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Aos muitos trabalhadores e trabalhadoras que perderam

suas terras ou suas vidas anonimamente nos sertoes cariocas

com respeito,

Para vovo Hélia e Bebelle

com saudades.



RESUMO

O objeto desta pesquisa sdo as especificidades das tdticas e estratégias de luta por terra
dos posseiros dos sertdes cariocas nas décadas de 1950 e 60. Contexto em que o processo de
intensa urbanizacio gerou toda uma demanda imobilidria nos territérios vizinhos ao centro da
cidade do Rio de Janeiro, iniciando conflitos por terra entre grileiros e posseiros. A
abordagem se dard através de conceitos e teorias que permitam que um mesmo dado (as lutas
por terra) possa ser interpretado de maneira diversa, atentando para as acdes e reagdes --
sacrificios, malandragens, vitdrias e aprendizagens de transformacio -- dos atores envolvidos
na luta como construcdes histéricas, de acordo com as adversidades e as possibilidades dadas
em cada conjuntura. O objetivo é entender como e por que agiram aqueles/as
trabalhadores/as, segundo seus desejos e hédbitos de luta. As hipéteses deste trabalho sdo
relacionais e foram apenas tangenciadas nos outros estudos sobre o tema. Em outras palavras,
embora haja trabalhos sobre as especificidades agricolas e agririas do estado do Rio de
Janeiro, outros que se detiveram nas formas de resisténcia dos posseiros da Baixada, e ainda
diversos estudos de caso sobre conflitos, liderangas ou momentos especificos dessas lutas,
esses dados ainda n@o se relacionam uns com os outros em tentativas de exploragio tedrica e
explicativa mais amplas. As relagdes, limites ou determinagdes entre as especificidades
agrdrias e agricolas e as formas de resisténcia daquele momento permanecem como questdes.
Dessa maneira, julgo que posso contribuir com esse processo de pesquisas ao analisar
algumas estratégias de luta de trabalhadores/as percebendo desejos, identidades em formacao,
inter-relacdes com outros grupos, salientando que os fendmenos que irei analisar se situam
numa drea complexa onde existem fortes determinacdes econdmicas, mas também
possibilidades de mudancgas politicas, a partir de atitudes e resisténcias dentro de um contexto
conflituoso. Procuro provar que os homens e mulheres demonstram seus desejos e a¢des por
mudangas a partir de uma problematica dada, um “campo de possibilidades”, tecendo o futuro

com os fios e rocas do presente.

Palavras-chave: Baixada Fluminense, conflitos de terra, campesinato.



ABSTRACT

The object of this search is the details of the strategies and tactics of fight for land of
the leaseholders of the carioca back-country in 50’s and 60’s. In this context, the process of
intensive urbanization created an immovable lawsuit on the around lands to the downtown of
the city of Rio de Janeiro, it started conflicts for land between leaseholders and land grabbers.
The approach is going to be through the concepts and theories that allow one same figure
could be interpreted in different ways, having an attention for the actions and reactions-
conflicts, sacrifices, trickeries, victories and over all learning of transformation-of the
involved actors in the fight as historic constructions, according with the adversities and
possibilities exposed in each group. The objective is to understand how and why that workers
acted, in conformity to theirs wishes and habits of fight. The hypothesis of this work can be
related and they were just touched in other studies about this topic. In other words, although
there are works about the agricultural and agrarian details of the state of Rio de Janeiro, others
that were worried with the ways of the leaseholders resistance of the Baixada, and more many
case studies about conflicts, leadership or specific moments of these fights, these figures still
not having relation in tries of theoretical exploration and explications. The relation, limits or
determinations between the agricultural and agrarian details and the ways of resistance of that
moment keep on question. In this way, I judge that I can contribute with this process of search
when I analyse some workers fight strategies with wishes, identities on formation, inter-
relations with other groups, I would like to remind that the phenomenon that I will analyse
they are in a complex area where there are strong economic determinations, but there are
possibilities of politic changes too with the attitudes and resistances inside of a conflicted
context. I intend to prove that men and women give evidences of their wishes and actions for
changes when they have a problematic situation, a “field of possibilities”, they twist the future

with twines and spinning wheels of the present.

Key-Words: Baixada Fluminense, land conflicts, peasantry
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INTRODUCAO

ntre os anos de 1996 e 2000, colaborei com o Movimento dos

Trabalhadores Rurais Sem Terra do estado do Rio de Janeiro

(doravante MST-RJ), nas a¢des do Coletivo de Educagdo do estado.
Uma de nossas tarefas consistia em manter o “acompanhamento pedagégico” das escolas dos
assentamentos e acampamentos, contribuindo para a formacao das educadoras e para o melhor
encaminhamento de problemas vividos pelos alunos e alunas assentados. Esse trabalho ‘de
base’ voluntdrio, de pouca visibilidade e extremamente dificultado pela falta de recursos,
infra-estrutura e dificil acesso dessas dreas, foi para mim uma grande escola. Nesse tempo,
aprendi a respeitar os saberes acumulados daqueles trabalhadores e trabalhadoras, a escutar
atentamente seus problemas e anseios, a rir de suas piadas. Porém o mais dificil de tudo era o
constante exercicio de didlogo entre a minha cultura, urbana e letrada, com outra bem
diferente, sobretudo porque somente dessa forma seria possivel que as duas partes — eu e eles
-- se entendessem: detectassem os problemas que deviam ser enfrentados, construissem suas
solugdes, crescessem juntas.

Dentro da nossa concep¢do da forma como deveriam ser alfabetizados adultos
trabalhadores, nos era muito caro o resgate da identidade do grupo, das histérias de lutas e
solidariedade que, caso contrdrio, seriam paulatinamente esquecidas. Foi nesse contexto que
trabalhei com algumas educadoras e educandos da Baixada Fluminense, conhecendo as suas
histérias e dificuldades para chegarem até a condi¢do de assentados. Esse processo levou a
um impasse na minha capacidade de compreensao: de um lado havia todos aqueles assentados
da Baixada Fluminense com suas trajetdrias de resisténcia que remontavam a década de 1950
e, em alguns casos, perpassavam toda a ditadura militar, para terem os assentamentos
formalizados apenas na década de 1980. Por outro, havia o contraste com a atual situacdio de

abandono agricola e individualismo organizativo desses mesmos assentamentos, fato do qual



se queixavam os militantes do MST-RJ, sobretudo os de origem sulina, acostumados com
outro contexto politico e cultural.

Foi entdo que meus problemas desta pesquisa comecaram a se desenhar: como
entender essa diversidade de atuacdo politica e organizacdo da produgdo entre os
assentamentos fluminenses mais antigos e os mais novos, ja liderados pelo MST-RJ? Por qué
motivo uma trajetdria de lutas tdo marcante tinha sido apagada da memdria coletiva, deixando
apenas a impressdo de que aqueles assentados tinham menos interesse na produgdo agricola e
na organizacio politica (“eram mais preguicosos”, foi o que ouvi dizer) do que os sem-terra
do sul do Brasil? Que especificidades da ocupacgdo agrdria e agricola do Rio de Janeiro
explicariam a desorganizag@o agricola da Baixada Fluminense? E por que era justamente
nessa regido tao caoticamente urbanizada que se concentrava a maior parte dos assentamentos
antigos?

Vou dar um exemplo do peso dessas questdes: nos salta aos olhos atualmente o baixo
nivel de associativismo detectado entre os assentados do Rio de Janeiro. De acordo com o
Censo de Reforma Agraria de 1997, apenas 8,43% dos assentados do estado sdo filiados a
sindicatos e 2,41% fazem parte de alguma cooperativa.'

Minha intui¢do dizia que estes esses dados nao poderiam falar por si, pois eram a
ponta de uma longa disputa histérica envolvendo politica e memoria e, para bem avaliar esse
processo, seria preciso levar em conta, por exemplo, que a repressdo militar foi elemento
fundamental na eliminagdo e desagregacdo das liderancas e organizagdes camponesas no
estado do Rio que funcionou até o inicio da década de 80, destruindo grande parte da cultura
politica associativa que se tentava construir até 64. A ditadura militar também foi primorosa
em desfazer, apagar ou esquecer dreas de assentamentos onde caberia ao Estado a

responsabilidade de legalizar e fomentar a producdo e infra-estrutura. A morosidade do

" INCRA. 1° Censo de Reforma Agrdria do Brasil. 1997. Observacdo: os dados sdo referentes aos 24
assentamentos do INCRA-RJ.



encaminhamento para todas essas demandas for¢ou as familias assentadas a optarem por
solucdes de sobrevivéncias individuais na produgdo agricola, pelo assalariamento rural e
urbano ou pela venda dos lotes.

Por tltimo, as liderangas camponesas do pré-64 foram consideradas pelo MST e
Comissdo Pastoral da Terra do estado do Rio de Janeiro como "dtimos mobilizadores para
ocupagdo e péssimos organizadores nos assentamentos” (Novicki, 1994). Sem levar em
consideracdo que a luta pela terra até meados da década de 70 foi basicamente luta pela
permanéncia ou pela posse de terra para trabalho familiar -- em regides de alta valorizacdo
imobilidria pois perto dos centros urbanos -- estando a produgdo cooperativada e tecnificada
fora do horizonte cultural e simbdlico daquelas pessoas.

Ao negar a simplicidade das dicotomias que foram construidas, a situagdo atual dos
assentamentos se complexificava exponencialmente e requeria cuidados ao ser abordada.
Sem cair nos simplismos e naturalizagdes, meu projeto de pesquisa inicial se propunha a
compreender melhor as raizes histéricas e sociais dessa situacdo, isto €, os limites e barreiras
nas quais esbarraram os/as trabalhadores/as fluminenses e marcaram sua especificidade frente
as lutas de hoje. Debrucei-me sobre o estudo da questio agraria no Rio de Janeiro a partir de
uma das dreas que, para 0 MST-RJ, era um “caso perdido”: o Assentamento Normandia. Na
andlise da longa trajetéria do grupo de assentados que ainda viviam 14 -- que envolvia posse,
grilagem, despejo, resisténcia, manifestagdes publicas, longo abandono por parte do Estado
mesmo depois de instituido o assentamento -- baseei minha monografia de conclusao do curso
de Histéria na UFF (Pedroza, 2000).

Mas os problemas do assentamento Normandia ndo se resolviam nele mesmo e,
reconhecendo a limitagdo espacial e tedrica desse primeiro trabalho, resolvi expandir minhas
pesquisas para o conjunto das lutas por terra na regido, e sobre isso construi o projeto do curso
de mestrado em Histéria na UFRGS aprovado em 2001. Ao comegar a ler a bibliografia ja

existente sobre alguns temas que tangenciavam essas questdes que me intrigavam (conflitos



de terra, assentamentos rurais, questdo agrdria, entre outros), conclui que o que rondava
naquele momento as mentes dos/as pesquisadores/as do universo rural fluminense eram as
seguintes questdes:

a) A viabilidade ou ndo de se organizar dreas de produgdo agricola num estado onde a
quase totalidade das politicas publicas estd voltada para o universo urbano; levando-se em
conta inclusive a fraqueza do setor primario-exportador no PIB estadual (somente 2%).

b) A relagdo entre a vida urbana pela qual passam as familias assentadas e sua
possibilidade ou ndo de trabalharem e se reorganizarem em dreas rurais, refor¢ando ou
matizando as fronteiras entre "ser urbano" e "ser rural" hoje. Isso é conseqiiéncia da estreita
relacdo entre os assentamentos rurais € os centros urbanos no estado, por exemplo, em sua
dependéncia da infra-estrutura, escolas e mercado consumidor, por vezes até de mercado de
trabalho, motivo pelo qual discute-se a aplicabilidade do conceito de pluriatividade para
melhor entender as especificidades desse mundo do trabalho.

c¢) Os efeitos da alta pressdo social sobre a terra -- principalmente na drea da metrépole
e suas periferias -- causados pelo intenso afluxo populacional na regido do Grande Rio com
permanéncia da concentracdo fundidria e sem a pretendida democratizag¢do do solo.

d) A relag@o historicamente conflitiva entre os Governos Federal e Estadual no que
tange a questdo agraria fluminense, onde a inoperancia do primeiro motivou a criagdo de um
aparato paralelo de organizacdo da questdo fundidria pelo segundo, que hoje se tornou entrave
burocrético real e ainda dificulta a acdo conjunta dos assentados do estado do Rio de Janeiro,
divididos entre o INCRA e o ITERIJ.

e) A relacdo dos assentamentos com o governo estadual, principalmente no caso dos
governadores Roberto Silveira (1959-62) e Leonel Brizola (1982-86 e 1990-94), onde o
governo "moldou” grande parte das iniciativas politicas, levando a que os/as posseiros/as
fossem de certa forma aprisionados pelo padrdo de atuagdo requerido pelo modelo estatal de

associativismo. Sendo assim, em que sentido as estratégias coletivas inspiradas nos



programas do estado podem entrar em atrito com formas anteriores de organizacdo inspiradas
na posse tradicional da terra.

f) Os efeitos e relagdes entre a rapida urbanizagio das cidades desde os anos 50 para o
esvaziamento do campo, causando o quadro atual de hipertrofia da metrépole -- com todos os
problemas urbanos derivados disso -- e a aparente crise, estagnagdo e falta de funcionalidade
produtiva do interior do estado. Paralelo a isso, o processo de reestruturacdo produtiva do
campo que, no estado do Rio, se revela pelas faces do turismo de fim de semana, ocupagdo de
antigas dreas agricolas por sitios ou casas de veraneio, remodela¢do do perfil da producgdo
agro-pecudria para atendimento de novas demandas, como a produgdo agroecoldgica ou de

.2
culturas finas.

> o o
* * x

Partindo desses pontos, ha grandes debates e discordancias que mostram o quanto ha
campo para pesquisas que ainda precisam ser feitas, ou refeitas em outras bases. Dessas, ha
muitas questdes que também moldaram meu olhar ao querer entender melhor as lutas na
Baixada Fluminense. Especificamente sobre os conflitos de terra e movimentos de
trabalhadores rurais, dois pesquisadores brasileiros parecem ter motivado o inicio do interesse
sobre esse tema no Brasil. O primeiro deles foi Aspdsia Camargo (1973). Seu trabalho ¢é
historicamente datado nos marcos da teoria da dependéncia, e faz um apanhado
macrosociolégico sobre as caracteristicas politicas do periodo “populista” e suas possiveis
implicagdes para a conformagdo dos movimentos sociais nordestinos do periodo.

Ela caracteriza esses movimentos, sobretudo as Ligas Camponesas, como conflitos de

classe que politicamente aprofundaram a crise do Estado populista mas foram refratados,

% A base bibliogrifica que deu base a esta sintese de questdes estd dispersamente referenciada na bibliografia
geral no fim da dissertacdo, dentre as quais posso citar aqui Alentejano, 1996; Aradjo, 1982; MST, 2000;
Carneiro, 1998; Castro, 1995; Geiger, 1951; Geiger, 1956; Giuliani & Castro, 1996; Grynspan, 1990;
Medeiros, 1994; Mello, 1996, entre outros.



porque o camponés estava preso a um sistema produtivo marginalizado e fragil e as revoltas
estouravam dentro da periferia, dissociadas dos pdlos de crescimento e de decis@o politica e
sem repercutir no centro da sociedade brasileira. Portanto, seus movimentos eram reprimidos
porque presos a uma estrutura que se extinguia. Possivelmente algumas limitagdes tedricas
desse trabalho (como a generalizacdo excessiva do caso nordestino para todo o Brasil, e a ndo
explicitacdo de fontes nem da abrangéncia das conclusdes) motivou pesquisas posteriores
sobre o tema.

Depois, Moacir Palmeira, antropélogo do Museu Nacional da UFRJ, em um texto e
um artigo publicado na coletinea Igreja e Questdo Agrdria (Palmeira, 1985, 1975), se ocupou
de duas questdes: o porqué da diferenca na periodizacio dos sindicatos de trabalhadores rurais
em relacdo aos sindicatos urbanos no Brasil, e o papel da CONTAG e do sindicalismo rural na
formacdo da identidade politica camponesa. Privilegiando a andlise de relagdes de poder, o
autor defendeu que foi a diferenciacio politica do campesinato e a redefinicdo das relagdes
entre este e o Estado que possibilitaram a “internalizacdo da luta de classes”. Parte desse
processo complexo se deveu a substituicdo de mediadores tradicionais por novos, capazes de
introduzir novas diferenciagdes sociais no seio da comunidade camponesa tradicional. Por
fim, a autor concluiu que foi a mobilizacdo politica que gerou o campesinato no Brasil
como uma identidade politica nova. Algumas das hipéteses sugeridas nesse pequeno artigo
de Moacir Palmeira serdo discutidas por mim mais adiante. Elas parecem ter suscitado uma
série de novas questdes para estudos posteriores, como demonstra sua constante citagdo nos
trabalhos de Mario Grynspan e Eliane Cantarino, de que falarei adiante.

Os livros de Leonilde Medeiros (1989), Candido Grzybowski (1991), Luiz Flavio
Costa (1996) e Claudinei Colletti (1998) me ajudaram pela 6tima base factual, grande
inventdrio de casos e situacdes de luta no campo no Brasil. Mas, pelo que pude perceber, os
trabalhos que versam sobre as formas de organizacdo dos trabalhadores rurais tém como

caracteristicas o teleologismo: dividem a histéria dessas pessoas em pré e pos Estatuto do



Trabalhador Rural (1963), como se elas ndo fossem capazes, antes disso, de se organizarem
“de verdade” para lutar por direitos. Pior que isso, a idéia de que os trabalhadores rurais
conseguiram o que os da cidade jd tinham reproduz a visdo "urbocéntrica" que gostaria de
desconstruir.

A dissertacio de mestrado de Frederico Aradjo (1982) é o primeiro trabalho
académico de que tive noticia que versa especificamente sobre os conflitos de terra na
Baixada Fluminense entre 1950 e 1964. Seu objetivo foi a recuperagdo histérica dos campos
politico, ideoldgico e econdmico daquele contexto para, a partir deles, entender melhor os
confrontos de interesses em torno da luta pela terra. Para tanto, o autor reuniu material
heterogéneo: depoimentos, documentos, censos, jornais e estudos académicos. Mesmo com
as contingéncias de um trabalho datado no contexto da macrosociologia marxista, o autor
trouxe pistas interessantes quando tentou compor a dindmica dos conflitos de terra a partir de
parametros locais de identidades sociais e tracar o perfil da produgdo agricola da regido.

A dissertagdo de mestrado de Mério Grynspan (1987) teve como objetivo estudar a
mobilizagdo camponesa ocorrida no Rio de Janeiro entre os anos de 1950 e 1964, entendendo-
a como parte do processo de inser¢do politica do campesinato no Brasil. A questdo que o
instiga € a relacdo do campesinato com os mediadores que disputam a representacdo desse
novo ator politico no cendrio nacional. Tentando relacionar as experiéncias de antropdlogo e
historiador, Grynspan cruza fontes orais e jornalisticas® para perceber os pontos de vista das
diversas forcas envolvidas nessa disputa politica. A meu ver, o mérito do trabalho de
Grynspan € ser o primeiro sobre o assunto a encarar a participagdo do campesinato na “grande
politica” sem desconsiderar os aspectos especificos que o diferiam das classes comumente

entendidas como ‘modernamente’ politizadas.

3 Como fontes jornalisticas o autor fez levantamento dos jornais Luta Democratica, Ultima Hora, Terra Livre,
Liga, Novos Rumos, Imprensa Popular, O Semandrio, Jornal do Brasil, Correio da Manha e O Estado de Sao
Paulo, dentro do recorte proposto e das tiragens de cada um. Também realizou dezoito entrevistas com
pessoas-chave no processo de mobilizacdo camponesa na Baixada: lideres camponeses, advogados,
funcionarios do governo, mediadores politicos de fac¢des distintas.



A tese de doutorado de Eliane Cantarino O'Dwyer (1988), defendida apenas um ano
depois de Grynspan, tem objetivo parecido embora curiosamente ndo dialogue com ele. Seu
trabalho versa sobre as representacdes da identidade camponesa no estado do Rio de Janeiro
produzidas em planos distintos: primeiro, nas transformacdes do cendrio politico-
institucional; segundo, no campo social, com a constituicdo do campesinato como forga social
autdbnoma. A autora analisa para tanto reportagens e depoimentos de liderancas, entendendo
que foram esses discursos que produziram o campesinato como sujeito coletivo e dotado de
sentido politico.

A partir da leitura de todos esses trabalhos, constatei que muitos aspectos da ocupacdo
agréria e agricola da Baixada e dos movimentos de lavradores ja haviam sido suficientemente
estudados: a periodizacdo das lutas, a estruturacdo das associagdes de posseiros e
trabalhadores rurais, o problema especifico da grilagem de terras publicas, o conflito entre a
especulagdo imobilidria e os lavradores, a origem e atuacdo das liderancas e mediadores
politicos, e tipologias e descri¢des (com base em jornais ou entrevistas) sobre as lutas na
regido. Pelo proprio cardter propedéutico e de reconhecimento de uma bibliografia tematica,
que tem hoje uma dissertacdo de mestrado, os leitores poderdo perceber no meu trabalho que
apenas me remeto a bibliografia secunddria ao apresentar essas questdes, ndo havendo a
menor intengdo de “reinventar a roda”.

Do conjunto dessas leituras emergiram outras questdes que gostaria de entender
melhor mas que permaneciam latentes, apenas tangenciadas nos outros estudos sobre o tema.
Embora houvesse trabalhos sobre as especificidades agricolas e agrarias do estado do Rio de
Janeiro, outros que se detivessem nas formas de resisténcia dos posseiros da Baixada, e ainda
diversos estudos de caso sobre conflitos, liderancas ou momentos especificos dessas lutas, a
mim parecia ainda um mosaico pouco entrosado, em que esses dados ndo se relacionavam uns
com os outros em tentativas de exploracdo tedrica e explicativa mais amplas. Em outras

palavras, as relacoes, limites ou determinacées entre as especificidades agrarias e



agricolas e as formas de resisténcia daquele momento me parecem ser ainda um bom

campo de discussao, que pretendo explorar minimamente neste trabalho.

KA o o
* * =

A partir desses problemas tedricos, meu objeto de pesquisa continua sendo as
especificidades das taticas e estratégias de luta por terra dos posseiros do sertao carioca
nas décadas de 1950 e 60, mas vistas com outro olhar, que possibilite algumas novas
conclusdes sobre o tema. Essa nova abordagem deve antes de tudo se confrontar com o 'olhar
de medusa' do Estado sobre os/as trabalhadores/as que lutam por terra (e dos sucessivos
aparelhos de hegemonia publica e privada que os identificam como "invasores", em sua
terminologia carregada de sentido). Segundo, deve perceber as agdes e reacdes -- conflitos,
sacrificios, malandragens, vitdrias e sobretudo aprendizagens de transformacdo -- dos atores
envolvidos na luta como construgdes, de acordo com as adversidades e as possibilidades
dadas em cada conjuntura histérica. Em outras palavras, entender como e por que agiram
aqueles/as trabalhadores/as, segundo seus desejos e habitos de luta.

O recorte espacial vai ser (assim espero) mais bem entendido apés a discussdo que

travarei no segundo capitulo. Por hora, vou apenas dizer que a regido da Baixada Fluminense

tem sido contestada como um bom ponto de partida para circunscrever os conflitos sociais 14
ocorridos, porque sua conotacdo urbana € insuficiente para tratar dos problemas sociais do
campo. Por outro lado, é consenso que havia grandes similitudes na formacao social e agraria
de todo entorno da urbs do Rio de Janeiro, que pouco levou em consideracio limites estritos
(como os municipios que foram se multiplicando na vizinhanga a partir da década de 40).
Nio vou entdo adotar uma regido que priorize fronteiras politicas. Interessa saber, por
exemplo, onde naquele momento se instalaram os posseiros e pequenos produtores. De fato,

os bairros rurais, mesmo que a poucos quildmetros do centro do Rio de Janeiro (como Santa



Cruz, Jacarepagud, Mangaratiba) até 1940 eram pelos préprios contemporaneos denominados
de sertdes cariocas, tal sua situacdo de esquecimento, por isso vou resgatar esta definicdo
provisoriamente, até serem melhor esclarecidos seus motivos no capitulo 2.

As décadas em questdo formam um periodo cujos limites sdo claros. Num sentido
social bem amplo, a partir do fim do Estado Novo, sobretudo no inicio da década de 1950, a
sociedade civil e os trabalhadores em particular se organizaram crescentemente, em
"quantidade e qualidade", processo esse s6 freado a partir do golpe militar e destruido em
1968. Simultaneamente, na regido do Grande Rio o processo de intensa urbanizagido gerou
toda uma demanda imobilidria nos territérios vizinhos ao centro da cidade, sobretudo na
Baixada Fluminense, iniciando ai os conflitos por terra entre grileiros e posseiros. Portanto, o
corte cronoldgico inicial da pesquisa é o ano de 1950. Sei que ndo foi apenas nesse momento
que se iniciaram os conflitos, pois a literatura aponta existirem desde o século XIX (Stein,
1961). Mas, na década de 1950, as lutas se intensificaram com as cada vez mais recorrentes
tentativas de despejo dos lavradores foram potencializadas pelo surgimento de novas

liderangas camponesas e mediadores politicos.

"Se enfocarmos o periodo que vai da década de 50 ao inicio da de 60, o que
vemos é uma situacdo de tensdo e conflito que, em intensidade, violéncia e,
curiosamente, mesmo em relacdo aos atores envolvidos, em muito se
aproxima a de regioes de fronteiraa" (Grynspan, 1996).

Vale ressaltar também que o ano de 1943 ¢ um marco na organizagdo dos
trabalhadores no Brasil.  Tanto porque o Estado Novo comegou a empenhar-se
funcionalmente na qualificagdo dos lideres sindicais afinados com o modelo corporativo,
quanto pela Consolidagdo das Leis do Trabalho — CLT --, o maior programa social e
trabalhista de Vargas que, a partir de 1945, pds em prética os direitos sociais e trabalhistas
requeridos durante tanto tempo pelos trabalhadores brasileiros (Gomes, 1994). O ponto

crucial aqui é que a CLT, desde a sua criacdo até 1963, ndo contemplou os trabalhadores do

campo.



O autor que melhor me parece compreender a dindmica da articulag@o entre campo e
cidade no capitalismo brasileiro desse perfodo é Francisco de Oliveira (1987). Ele explica
que, mesmo com todas as mudancas trazidas depois do golpe de 30, a propriedade da terra
continuou sendo bem inaliendvel, absoluto e resguardado. Mais que um lugar de atraso a ser
eliminado, a estrutura de terra e trabalho do universo rural brasileiro potencializou o
desenvolvimento da industria, do seu mercado e da sua forca de trabalho, na medida em que,
segundo ele, a) criou uma corrente migratdria constante do campo para a cidade, aumentando
o exército industrial de reserva e, com isso, diminuindo o poder de barganha dos operdrios
urbanos por melhores saldrios; b) pela falta de direitos e garantias trabalhistas ao trabalhador
rural, somada a pouca mecanizacdo da lavoura tradicional, a mercadoria agricola poderia ser
vendida a baixo prego, sem déficit para o patrdo, e continuar reproduzindo sua mao-de-obra.
Isso diminuia o custo da cesta bdsica e, conseqiientemente, achatava o saldrio minimo urbano,
que tinha nela sua base de cdlculo. Segundo a conclusdo desse autor, o papel dado a
agricultura e ao trabalhador rural era o de, subordinando-se a esse novo padrao de acumulagio
pela sua pobreza e super-exploracgao, servir para potencializ-lo.

Esses fatores -- a maior abertura politica para a organizacdo civil, os conflitos de terra
e a auséncia de legislacdo trabalhista oficial -- s3o decisivos para a conformagdo especifica
das estratégias de luta pela permanéncia e posse de terras nos sertdes cariocas, quase todas em
dreas de especulacdo e litigio. Dentro desses limites — 1950 a 1968 -- posso circunscrever um
certo “campo de possibilidades” para as estratégias de resisténcia dos trabalhadores rurais,
campo desencontrado dos trabalhadores urbanos, jad que fora do modelo de participacdo
politica oficial.

Mas toda essa estrutura se rompeu definitivamente em meados da década de 1960.
Primeiro, com a promulgacdo do Estatuto do Trabalhador Rural (lei 4.214, de 1963), quando
o governo Jodo Goulart estendeu os beneficios sociais e a normatizacdo trabalhista da CLT

para os trabalhadores do campo e suas organizagdes. Depois, com a ruptura politica e



democritica iniciada com o golpe militar de 1964, que progressivamente impediu e reprimiu a
organizagdo livre, as reivindica¢Oes politicas e as agdes de resisténcia dos posseiros da
Baixada, visivelmente incentivando a expropriacdo desses trabalhadores e a acumulagdo de
terras em maos do capital imobilidrio e especulativo.

Também devido as especificidades do trabalho de historiadora, o recorte deste trabalho
se limita a 1968 pela censura politica que a maior parte da imprensa sofreu depois desse ano,
onde os conflitos passardo a figurar, quando muito, nos jornais conservadores como notas
pequenas e isoladas, com nenhuma possibilidade de se averiguar o grau de falseamento dos
dados apresentados nas noticias. O Jornal Terra Livre, editado pelo Partido Comunista e

fonte importante, € cassado ainda em 1964.

> o o
* * x

A abordagem deste meu objeto se dard através de conceitos e teorias que permitam
interpretar as lutas por terra nos sertdes cariocas de maneira diversa do que ja foi feito. Optei
neste trabalho por discutir as teorias no momento em que os problemas que aparecem
requeiram sua explicitagdo, isto €, no decorrer de todos os capitulos, € ndo como uma parte
estanque, separada dos objetos reais. Mesmo assim, hd alguns conceitos muito importantes
que conformaram o meu olhar sobre o problema mais geral e serdo continuamente referidos
neste trabalho, que por isso merecem ser aqui minimamente explicitados.

O primeiro deles € o conceito de camponés e de campesinato, que foi tratado
sobretudo sob dois enfoques: o econdmico e o politico. O que caracterizaria as
especificidades da estrutura social e da economia camponesa serd alvo de longa discussdo no
primeiro capitulo, onde confrontarei a visdo de marxistas e ndo marxistas. Mesmo assim, de

forma geral entende-se que o campesinato € um grupo social cuja célula basica é a familia

como unidade de producdo e consumo, que vive basicamente do trabalho agricola, e, por



ultimo, que possui algum grau de liberdade e autonomia sobre o uso dos fatores de producdo
(terra e trabalho). (Abramovay, 1992; Cardoso, 2002; Chayanov, 1966; Moura, 1986; Shanin,
1973). A questdo que vai me interessar ¢ em que medida os lavradores e posseiros do sertdo
carioca podem ser conceituados como camponeses, € quais as implicacdes de serem ou nao
camponeses em suas estratégias de luta. Esse problema serd abordado no segundo capitulo.

O segundo conceito muito utilizado € o de fronteira. Comumente, se entende por
fronteira aberta uma regifo cuja apropriagdo agraria é indefinida, permitindo desbravamentos
e posses de “pioneiros”. Na histdria do Brasil, foram homens e mulheres livres e pobres que
ocuparam essa fronteira, povoando o interior do pais e abrindo trilhas que seriam mais tarde
seguidas pelos grandes proprietdrios. Historicamente falando, a fronteira marcaria os limites
entre a regido colonial (de dominio dos senhores de terra e colonizadores) e outra regido ainda
ndo dominada e, portanto, onde outros grupos sociais poderiam viver e trabalhar fora do jugo
dos patrdes e dos titulos de propriedade: os sertdes. A fronteira €, portanto, o inicio do
territorio de liberdade, mesmo que provisodria, dos colonizados: negros, indios e homens livres
pobres (Mattos, 1987; Branddo, 1995).

Acontece que se naturalizou a visdo de uma fronteira diacronicamente concéntrica,
com seu foco nas grandes cidades do litoral e progressiva expansio para os rincdes do interior
do pais (Velho, 1976). O que penso € que, diferente de um processo univoco de expansio
centro-interior, as fronteiras sdo definidas e redefinidas socialmente por fatores heterogéneos
no tempo e no espago, ja que, encarnando possibilidades de sobrevivéncia autonoma dos
homens livres pobres ou de grandes apropriagdes de terra para os grandes interesses, sao
inventadas ou destruidas de acordo com o campo de possibilidades de cada conjuntura:
subsidios estatais, créditos agricolas, niicleos de colonizacdo e povoamento, transportes,
representacdes de riqueza (como o “El Dorado”), boom de determinada mercadoria (como a

borracha, a soja, o café).



Para o caso especifico que estudo, a regido dos sertdes cariocas durante o século XX
vai ser por mim caracterizada como uma fronteira aberta que sofreu progressivo processo
de fechamento, isto é, como sendo, nesse periodo, um foco de atracdo de homens livres
pobres e, depois, de interesses imobilidrios e especulativos que entraram em choque com 0s
primeiros ocupantes. A “descoberta” ou criacdo de uma fronteira de atracdo de gentes onde
antes s6 havia desertoes € um fendmeno complexo, ainda mais se levarmos em conta que ha
grupos sociais que sdo atraidos por desejos diferentes, até conflitantes, para um mesmo lugar.
O processo de redefini¢des dessa fronteira serd abordado no capitulo 2.

Uma outra tese que foi essencial para que eu entendesse o problema de lidar com
acoOes de classes trabalhadoras durante a ditadura militar, pela auséncia de fontes confidveis,
foi a de Edgar De Decca: O siléncio dos vencidos (1986). Nessa obra, o autor demonstra que
enquanto o Estado ditatorial se encarregava de calar fisicamente as resisténcias ao seu projeto
de poder, a produgdo académica do periodo, por sua vez, desconsiderou que a ordem dos
‘vencidos’ possuia registros diferenciados, por isso esses discursos académicos, atendendo a
demandas especificas de poder, silenciavam indiretamente o eco das experiéncias proletdrias
(De Decca, 1986:32). Edgar de Decca propde um desafio que ainda estd por ser concluido,
quando diz que superar o golpe de 1964 significa também a superagdo de um modo de pensar
que, operando com a classe operdria como uma abstragdo, fixou para os vencidos um marco
histérico em 1964 e silenciou a respeito da dimensdo praxica diferente dessa classe social,
instrumentalizando seu siléncio.

Aceitei este desafio tentando entender as taticas e estratégias dos posseiros da Baixada
através de outros olhares, que nada mais s@o que outros conceitos e hipdteses que permitem a
esses trabalhadores agir e falar dentro do seu “campo de possibilidades”. Para conseguir isso
foi essencial a leitura do historiador inglés Edward Thompson. Muito sumariamente, em
Formagdo da classe operdria inglesa (1998b) o autor propde que uma classe social, como

fendmeno histdrico que ocorre e se demonstra efetivamente nas relagdes humanas, se forma a



partir de um processo ativo, em que se entrecruzam a a¢do humana e os condicionamentos
estruturais. Numa segunda obra, Costumes em Comum (1998a), o autor analisa, teoriza e
exemplifica casos do que conceitua como "cultura popular e camponesa rebelde” na Inglaterra
do século XVIII. No terceiro, Senhores e Cacadores (1987), trata da relacdo do Direito com o
Estado, rejeitando a nog@o da lei como simples mascara para a dominacdo de uma classe e
vendo-a como um complexo campo de lutas. Muito de minhas motivacdes de pesquisa se
conformaram a partir das idéias propostas por ele.

Também foi importante a obra do filésofo, historiador e telogo francés Michel de
Certeau (1994), que levou para o cotidiano mais micro a observagio de tdticas de praticante
através das quais os segmentos pobres reinventam as normas que lhes sdo impostas de
maneira que lhes seja mais favordvel, dentro do possivel. Outro cldssico para essa discussio é
Conformismo e Resisténcia, da filésofa Marilena Chaui (1986), que tem o mérito de analisar
casos de trabalhadores e trabalhadoras brasileiros/as da ditadura & Nova Republica. Um
balanco mais detalhado das repercussdes dessas obras no meu trabalho serd feito na conclusdo
desta dissertacao.

Nunca é demais afirmar que vejo o conflito social -- em suas mais diferentes formas --
como dimensdo fundamental desta pesquisa, a partir do conceito proposto por Karl Marx, bem

explicado por Virginia Fontes:

"Indo além da mera valorizacdo do conflito como forma de obtengdo de
satisfacoes individuais de interesses, Marx procurard a matriz fundamental
do conflito ndo na natureza humana, mas no proprio processo historico.
Transita assim, da imediatez de cada conflito pontual para a busca das
matrizes contraditorias que organizam e modelam a estrutura dos conflitos
nos diversos periodos historicos (...) Pensar a transformagdo -- lenta ou
rdpida, molecular ou violenta, constante ou eventual -- pressupde
identificar variadas modalidades de conflito, de divergéncias, de diferencas
que, em seu embate, aportam alternativas, sugerem outras formas de
convivéncia, rejeitam padroes de vida precedentes." (Fontes, 1998:35).

E a histéria ndo se faz de processos abstratos. FEla € construida a partir de atos,

reflexos e erros de pessoas concretas. E por isso necessdrio atentar para as estratégias de luta



e resisténcia nas terras dos posseiros, como forma de responder, da sua maneira, a

‘modernizagdo capitalista’, porque

"a inovagdo tecnologica (...) ndo é um processo tecnologico/social neutro e
sem normas, ("modernizacdo”, "racionaliza¢do"), mas sim a inovagdo do
processo capitalista, é quase sempre experimentada pela plebe como uma
exploragdo, a expropriagdo de direitos de uso costumeiros, ou a destruicdo
violenta de padrées valorizados de trabalho e lazer. Por isso a cultura
popular é rebelde, mas o é em defesa dos costumes" (Thompson, 1998%:19).

Todas essas obras, olhando o problema da resisténcia popular sob diversos angulos e
partindo mesmo de matrizes tedricas distintas, t€m o grande mérito de requalificar as praticas
da cultura popular, analisando-a e avaliando sua eficdcia de maneira criteriosa e critica.
Dessa maneira, julgo que posso contribuir com esse processo de pesquisas ao analisar alguns
processos de conflito de terra e estratégias de luta de trabalhadores/as percebendo desejos,
identidades em formagdo, inter-relacdes com outros grupos, salientando que os fendmenos
que irei analisar se situam numa drea complexa onde existem fortes determinagdes
econdmicas, mas também possibilidades de mudangas politicas a partir de atitudes e
resisténcias dentro de um contexto conflituoso. Novamente, os homens e mulheres
demonstram seus desejos e agdes por mudancas a partir de uma problematica dada, um
“campo de possibilidades”, tecendo o futuro com os fios e rocas do presente.

Por isso, considero que meu trabalho se situa numa angustiante fronteira entre o
campo da Histéria Agrdria -- pelos métodos e tipo de abordagem do problema -- e a
Sociologia Rural -- pela proximidade temporal e recorte temdtico. Isso é ruim pelas
incompletudes e cobrangas vindas dos dois lados, mas, a0 mesmo tempo, é um desafio, pois
espero que possa dar continuidade a essa linha de pesquisas, acrescentando um estudo de
média duragdo que ndo seja demasiadamente descritivo nem generalista (que ja existem
bastantes), e que mantenha a preocupagao historiografica com as transformagdes, rupturas e

continuidades no tempo e no espaco.



Além disso, no momento atual em que vivemos de crise da agricultura nacional, a
Reforma Agrdria ¢ desqualificada pelos projetos neoliberais para o campo® e, com isso, todos
os movimentos de trabalhadores/as que por ela lutaram e lutam, querendo que se creia que a
urbanizagdo marginal pelo éxodo rural € o dnico caminho possivel para as populacdes do
campo. Por isso o compromisso social de resgatar formas de luta e resisténcia que podem vir
a reforcar a memoria de forgca e as possibilidades de constru¢do de novas Histdrias pelos
trabalhadores/as frente ao capital e ao Estado autoritdrio em que estamos historicamente
mergulhados.

Esses processos também acarretam a desqualificacdo dos movimentos de luta pela
terra do periodo pré-64 até por atores que estdo longe de serem 'de direita’, como o MST e a
CPT. Sabendo que "mito e inven¢do sdo essenciais a politica de identidade pela qual grupos
de pessoas, ao se definirem hoje por etnia, religido ou fronteiras nacionais passadas ou
presentes, tentam encontrar alguma certeza em um mundo incerto e instavel, dizendo: Somos
diferentes e melhores do que os outros” (Hobsbawm, 1998a:19), ndo acho que organizac¢des
de trabalhadores também ndo tentem forjar a superioridade de sua luta e organizagdo em
detrimento de uma anterior.” E como "o abuso ideolégico mais comum da histéria baseia-se
antes em anacronismo que em mentiras' (Hobsbawm, 1998a:19), o trabalho de historiador/a -
- contextualizando ininterruptamente, descobrindo redes de significantes diferentes em cada

momento histérico -- adquire importancia para repensar alguns mitos, inclusive na 'esquerda’.

4 Nio é possivel nos alongarmos muito nessa questio. Em sintese, as medidas atuais do Governo Federal foram
a implantacdo do Banco da Terra, o Pronaf, o Novo Mundo Rural, o acordo agricola com o GATT e o
desmantelamento do INCRA. Tudo isso se encaixa numa estratégia mais ampla de subordinar a agricultura
brasileira aos interesses de mercado sob hegemonia dos paises ricos, tanto no que diz respeito aos géneros
produzidos (prioridade para os exportdveis e ndo para os de abastecimento interno) quanto na dependéncia de
tecnologias externas (pacotes tecnoldgicos, insumos, e agora, sementes transgénicas). Além disso, o aumento
das importagdes agricolas (subsidiadas nos pafses de origem) arruinou grande parte dos pequenos e médios
produtores brasileiros. Ver boa sintese em TEIXEIRA, Gerson. Agricultura e Abastecimento (cartilha editada
por MST, MAB, MPA e ANMTR)

> Uma constru¢do de memoria similar € estudada por Marcelo Badard, no que tange aos sindicatos urbanos. Ver
Mattos, 1998.



Sem desconsiderar a proximidade temporal dos fatos e seus possiveis desdobramentos
até a atualidade, ou perder o compromisso com as lutas e embates atuais nos quais se
encontram as dreas de assentamento rural do meu estado, espero mostrar que os posseiros do
sertdo carioca lutaram dentro do seu ‘campo de possibilidades’ e, a partir deste, elaboraram
planos e construiram o futuro de todos nds, e sempre foi assim, e agora € a nossa vez.

Compromisso, no sentido freiriano (Freire, 1987), talvez seja a maior justificativa pessoal

para este trabalho.

* * *

Pesquisas sobre trabalhadores esbarram numa dificuldade muito concreta, comum a
todos os interessados em pesquisar classes subalternas, sobretudo as pouco alfabetizadas: a
falta de material produzido pelos préprios atores. Segundo Hobsbawm (1998%:219), a histéria
dos movimentos populares difere da maioria da histéria tradicional na medida em que
simplesmente ndo ha um corpo de material pronto a seu respeito. Além disso, a histdria
agréria ndo tem sido no Brasil o campo preferido dos historiadores por ser uma histéria sem
her6is, sem grandes politicos nem grandes batalhas (Linhares, 2002) e, além de tudo, com
rarissimas e dificeis fontes.

Minha trajetéria em busca de fontes sobre o universo rural no século XX é apenas
mais um caso que corrobora um quadro de informagdes dispersas e de dificil acesso, somadas
ao fato de vdrios arquivos ndo estarem organizados e outros simplesmente nao
disponibilizarem a documentacdo para pesquisa, por estar destruida, desaparecida, e até por

razdes politicas. E em parte essa situagdo que cria uma auséncia de memdria sobre esses

conflitos, tdo presente hoje (Grynspan, 1990). Depois de ter tido durante varios meses muita
dificuldade em localizar a documentagdo que inicialmente previra, acabei me conscientizando

de que seria um esforco muito desproporcional ao que apenas 1 (um) ano de pesquisa me



permitiria (sem bolsas ou quaisquer auxilios financeiros). Optei entdo por utilizar um
levantamento de noticias veiculadas em alguns jornais de época, tanto as coletadas por mim
mesma na Biblioteca Nacional quanto outras que foram recolhidas e citadas por Madrio
Grynspan (1987, 1990), Eliane Cantarino O’Dwyer (1988) e Frederico Aratjo (1982) em seus
trabalhos sobre o0 mesmo tema que descrevi anteriormente.

A coleta dessas fontes obedeceu ao critério de "agulha no palheiro": foi feito
levantamento nos jornais Correio da Manhd, Jornal do Brasil, O Fluminense, Ultima Hora,
Luta Democrdtica e Terra Livre, entre 1954 e 68, obedecendo aos limites de circulagdo de
cada um, e pescando as noticias que se relacionavam a situacdes de luta e ao cotidiano de
sobrevivéncia dos posseiros. E preciso reconhecer que o recurso aos jornais acaba
preenchendo lacunas num contexto de raras outras fontes documentais escritas. Isso acarreta
um outro problema metodoldgico, que € o fato dos jornalistas serem, ao mesmo tempo,
testemunhas e atores e, na maior parte das vezes, porta- vozes de partidos politicos, de
organizacdes e de interesses (Abreu, 1996).

Sabendo disso, é preciso conhecer as principais caracteristicas editoriais dos jornais
que mais me ofereceram dados sobre os conflitos de terra na Baixada Fluminense. O jornal
Ultima Hora expressava as idéias do Partido Trabalhista Brasileiro e foi criado para servir de
respaldo ao getulismo junto a opinido publica, denunciando, por exemplo, a udeniza¢do do
exército.® Ele era o preferido pelo publico popular, pelo layout inovador e novas técnicas de
comunicagdo de massas. Ja o Jornal do Brasil, embora mantivesse sua tradicdo de evitar o
comprometimento partiddrio explicito, era um defensor da livre iniciativa, conservador,
constitucional e catdlico (Abreu, 1996). Ele cobriu com certa freqii€éncia as lutas camponesas
durante a década de 50, e transcreveu algumas declaragdes de lavradores que foram utilizadas

por mim. O Luta Democrdtica pertenceu ao ex-deputado Tenério Cavalcanti, e cobria de

® Inclusive em 1953 os outros jornais anti-getulistas iniciaram grande campanha contra este jornal, denunciando
suas fontes de financiamento e tentando enredar mais ainda Getilio Vargas, mas ao fim seu envolvimento ndo
foi comprovado (Abreu, 1996).



forma sistemdtica as lutas que ocorriam no campo do estado do Rio a partir de 1961, com
postura explicitamente favordvel aos lavradores, até porque o proprio Tendrio teve
participagdo e algumas ocupacdes. Ja o jornal Terra Livre era vinculado a ULTAB - Unido
dos Lavradores e Trabalhadores Agricolas do Brasil, com participacdo dos comunistas,
circulando com dificuldades no periodo da clandestinidade do PCB mas importante veiculo de
publicizacdo dos conflitos. Também ligado ao PCB, o diario Imprensa Popular circulou até
1958, e cobria as lutas camponesas do estado do Rio.

As noticias que veicularam sobre conflitos de terra na Baixada Fluminense, via de
regra continham dados “objetivos”: quem estava envolvido, onde e quando o problema surgiu
(um breve histdrico) e, algumas vezes, traziam depoimentos e entrevistas com 0S posseiros
ameagados. Os dados apresentados foram “aproveitados” desde que confirmados por, ao
menos, uma outra fonte. Ja os depoimentos representaram a tnica e tortuosa forma de poder
ter acesso as falas dos posseiros, por isso foram “lidos a contrapelo”: anulando-se a vis@o ora
comunistizante ora sensacionalista das noticias, tentei aproveitar essas entrevistas a0 maximo,
apenas descartando aquelas em que claramente era o jornalista que falava pela boca do
posseiro, o que podia ser percebido pelo vocabuldrio e pela mensagem politica direta que
veiculava.

Se mesmo hoje esse trabalho de critica metddica as fontes jornalisticas ndo pode ser
descartado, até a década de 1960 o problema era bem maior. Isso porque a década de 1950,
de onde ¢ extraida a maior parte das reportagens que utilizo neste trabalho, é considerada
pelos pesquisadores da imprensa uma década de transicdo, quando os jornais estavam
deixando de fazer “jornalismo de combate” -- espacos de criticas e debates de idéias, opinides
e doutrinas, que apresentavam a politica de atualidade com linguagem pouco objetiva -- para

se tornar o que s@o hoje, empresas comerciais detentoras de poder econdmico, cada vez mais



controladas por profissionais do ramo.” Foi nessa década que surgiram os jornais Ultima
Hora (1951) e Tribuna da Imprensa (1949), trazendo inovacdes na cobertura e linguagem
jornalisticas. O Jornal do Brasil sofreu uma grande reforma, e também o Correio da Manhd,
O Globo, Didrio Carioca, Folha da Manhd e O Jornal reformularam suas linguagens,
fazendo a noticia ocupar mais espaco que a opinido.

Agindo dessa forma, a andlise criteriosa da documentacdo me possibilitou tanto um
mapeamento geral das causas dos conflitos e estratégias de resisténcia, quanto também me
ajudou a perceber contra qual visdo de terra e trabalho rural, produzida pelas classes
dominantes, esses/as trabalhadores/as se batiam em seu cotidiano, além de dados a respeito de
conflitos vizinhos e de mudancas na conjuntura politica e agrdria nacional. Numa abordagem
cronoldégica bem geral desse conjunto de noticias recolhidas, percebe-se que o nimero de
litigios por ano veio num crescendo entre 1950 e 1969, e refluiu a partir dai. Mas essa
impressdo passada pelos jornais é apenas em parte verdadeira. Isso porque o refluxo da
década de 1970 coincidiu com o periodo mais duro da ditadura militar, com censura,

perseguicdo e repressdo politica, que certamente afetaram as fontes consultadas.

. o o
* * =

Sdo objetivos desta dissertacdo:
e Contribuir academicamente com o campo historiografico para que o objeto de estudo
campesinato possa ser pesquisado como processo, historicizado, marcando suas diferencas
e continuidades para contextos diferentes no tempo e no espago; € também para a

destrui¢do da dicotomia entre operdrios/politizados X camponeses/apoliticos presente nos

7 O suicidio de Getdlio Vargas, em agosto de 1954, foi um divisor de dguas. A imprensa que nos meses
anteriores tinha exacerbado o uso de linguagem violenta e apaixonada para tratar os temas da politica nacional
(modelo francés), a partir deste acontecimento busca maior objetividade na construcdo e transmissdo das
noticias, tentando progressivamente separar o fato do comentdrio pessoal (modelo norte americano) (Abreu,
1996).



estudos da drea, reafirmando a capacidade de pensar e agir dos trabalhadores do campo e
alargando os objetos da Histdria e Sociologia do trabalho.

Em termos das visdes costumeiras da Historia do Brasil e seus mitos, “virar ao avesso’” um
processo que € comumente visto como ‘moderniza¢do da economia’ e agricultura
brasileiras, iniciado nos anos JK e levado a cabo durante a ditadura militar. O trabalho
procurard mostrar que, além de ter sido uma ‘modernizagdo conservadora’, que
potencializou a exploracdo da classe dominante sobre os trabalhadores do campo e da
cidade e gerou mais pobreza e sofrimento, ndo foi um processo ‘natural’ pois, no caso
especifico dos sertdes cariocas, foi tenazmente rechacada pela resisténcia e luta dos
posseiros.

Metodologicamente, testar novos conceitos e teorias que possibilitem novas interpretacdes
para o antigo problema da desqualificacdo das lutas dos trabalhadores rurais e posseiros
antes de 1963 e, com isso, requalificar o préprio carater da mobilizagdo dos trabalhadores
no campo nesse periodo, negando a generalizagdo do modelo das Ligas Camponesas para
todas as agdes camponesas no Brasil durante as décadas de 1950 e 60.

Desconstruir o marco de 1963 (criagdo do Estatuto do Trabalhador Rural) para a andlise
das téticas e estratégias de luta dos trabalhadores rurais no Brasil e propor uma outra
periodizagdo que ndo os veja pelos olhos do Estado nem dos trabalhadores e sindicatos

urbanos.

. o o
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Buscar-se-4, no decorrer desta pesquisa, comprovar as seguintes hipdteses iniciais:
No capitulo 2, mostrar que os sertdes cariocas sao uma delimitag¢do regional que incorpora
a histdria e a dindmica da regido dos conflitos de terras ocorridos na Baixada Fluminense

nas décadas de 1950 e 60, e que pode dar conta dos recortes espaciais deste trabalho.



e Também no capitulo 2, provar que as téticas e estratégias de luta pela terra utilizadas pelos
posseiros dos sertdes cariocas nas décadas de 1950 e 60 se relacionavam a algumas
especificidades das condi¢des sdcio-econdmicas do campo fluminense, como, por
exemplo, a existéncia de terras piblicas desde origens imperiais griladas por particulares,
a indefinicdo dos limites entre propriedades, as politicas de incentivo a formacdo de um
cinturdo verde em torno da cidade do Rio de Janeiro, ou a transformagdo de terras

agricultaveis em bens imobilidrios ou especulativos.

e No capitulo 3, provar que representacio de poder e o imagindrio politico que embasam as
préticas sociais dos posseiros do sertdo carioca ndo podem ser compreendidos a partir de
categorias politicas liberais modernas (individuo, partido, sindicato, liberdade de
expressdo e associacdo politica, entre outras), que jamais foram partilhadas ou
funcionaram plenamente para a populag@o pobre no Brasil. Ao invés disso, defendo que
0s posseiros tinham uma consciéncia peculiar das condi¢des de exploracdo que sofriam e
um senso de legitimidade de suas lutas independente dos mediadores politicos modernos,

relacionados ambos ao que seria uma ‘tradicional cultura camponesa rebelde’.

e Ainda no capitulo 3, mostrar que as lutas de resisténcia dos posseiros do sertdo carioca,
mesmo que ndo tivessem como alvo direto a estrutura do poder politico e se utilizassem
de métodos de a¢do mais fragmentados, locais e diretos, questionaram na pratica o status
quo e os interesses dos grandes proprietarios, do governo ditatorial e do sistema
capitalista, forcando até a médio prazo uma revisdo dos cddigos legais do pais que

incorporasse suas demandas e confirmasse sua legitimidade.

e Considerando que existiu tanto sincronica quanto diacronicamente um mosaico de
possibilidades de mediacao e acdo dos posseiros, as tdticas e estratégias de luta pela terra
utilizadas pelos posseiros dos sertdes cariocas nas décadas de 1950 e 60 sé podem ser

avaliadas localmente, levando-se em consideracdo se responderam imediata e



satisfatoriamente aos desejos dos trabalhadores rurais ou do grupo de familias ameacadas

frente aos desafios daquele momento.

KA o o
* * =

Para dar conta desses objetivos e hipéteses, esta dissertagdo se estruturard da seguinte
maneira:

No capitulo um o primeiro problema é compreender a forma com que o campesinato
se estruturou como um objeto de estudo para as ciéncias humanas no século XX, a partir da
aceitacdo ou rejeicdo da ‘metdfora do saco de batatas’ de Karl Marx. Depois, entender as
causas do silenciamento da historiografia no debate a respeito de grupos camponeses no
século XX a partir das relagdes entre campos académico e politico. Para tanto, discuto as
influéncias e divergéncias desse paradigma em relagdo as pesquisas académicas sobre a
questdo agraria no Brasil a partir da década de 70, remarcando os avancos tedricos mais
importantes para o meu objeto de estudo. Por fim, levando em conta as lacunas e problemas
da abordagem deste objeto por campos conceituais e metodolégicos distintos (como a
antropologia e a economia), finalizo com algumas propostas a respeito de novas
possibilidades para o estudo do campesinato no Brasil enquanto um processo histdrico rico e
nao determinado aprioristicamente por nenhuma teoria.

No segundo capitulo, a primeira intencdo € definir os sertdes cariocas como uma
paisagem dindmica, analisando de que forma os grupos sociais foram mutuamente
construindo e sendo construidos pela regido, sem perder o foco no modo de vida dos posseiros
que sdo o objeto do meu estudo. Depois, quando a dindmica do grande capital e do Estado
transformou a “vocag@o” inicial desses sertdes, mostrarei como as novas pressoes pela terra
afetaram a vida dos lavradores que 14 viviam e desencadearam um processo de constru¢io de

uma identidade camponesa na regido. No fim, justificarei por que, ao invés de definir os




posseiros como camponeses ou ndo a partir de tipologias estanques, vou encarar o conceito
num sentido dindmico e histérico — de busca de autonomia -- que me interessa para
caracterizar esses grupos, percebendo por que a ansia camponesa por liberdade pode ser
considerada uma resisténcia ao sistema capitalista.

No dltimo capitulo, o problema que se coloca é entender a forma e o conteddo
especificos das lutas por terra; serdo enfocados precisamente os processos de resisténcia aos
despejos, suas caracteristicas, transformacdes e as possibilidades de interpretacdo. Vou
descrever a consciéncia peculiar que os posseiros tinham das condi¢ées de dominagdo e
também explicar seus métodos de acdo fragmentados, instantdneos, andnimos e diretos.
Procurar-se-a compreender as diferencas e o processo de aprendizado miituo entre titicas dos
posseiros e dos sindicatos urbanos e mediadores politicos, sobretudo o Partido Comunista,
mostrando inclusive como essa ‘consciéncia camponesa rebelde’ tinha um papel ativo de
recriacdo de tradi¢des. Depois, se discutird a relag@o entre as lutas diretas e os recursos legais
e juridicos que eram simultaneamente utilizados pelos posseiros para permanecer na terra,
explicando por que os posseiros foram instados, pela falta de outras possibilidades, a optar por

formas heterodoxas de expressdo politica. Por ultimo, entrarei na discussdo sobre a avaliacdo

da eficicia e da radicalidade dessas agdes.

. o o
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Por fim, concordo com Marx (1978) que o processo de apresentagdo de uma pesquisa
deve ser necessariamente diferente de sua produgdo, para que se torne compreensivel para o
leitor as dificuldades humanas desta tarefa, as etapas de trabalho e as questdes concretas e
tedricas com que a autora se deparou, para que haja, além de exposicdo de pressupostos,

debate e critica das condi¢cdes em que eles foram gerados, tarefa inaliendvel do campo



cientifico. Neste trabalho, a preocupagdo na “feitura para leitura” deste texto teve algumas
repercussdes praticas, que justifico a seguir.

A primeira foi que, dada a complexidade da problematica e o nimero de questdes que
serdo abordadas, foi pensada uma organizagdo interna dos capitulos para que o leitor ndo
precise acumular nem se confundir com uma série de estudos de caso e fontes sobre os
problemas mais distintos e, apenas na conclus@o final do trabalho, ver hipdteses serem
retomadas, correndo o risco de se perder o fio da meada. Por isso, mesmo fazendo parte de
um encadeamento 16gico para a consecugdo dos objetivos propostos para esta pesquisa, 0s
capitulos foram pensados e construidos como “pequenas totalidades”, isto €, cada um deles
apresenta na introdug¢do os problemas que se propde a discutir e as hipdteses que buscard
comprovar ao longo das partes seguintes e, na conclusdo, cada um retoma as idéias centrais e
as hipéteses que foram testadas no decorrer do texto. Sendo desnecessdrio que na conclusio
final se repitam as mesmas conclusdes de cada capitulo, esta ultima parte travard debates
especificos, de cunho mais comparativo, conclusivo e dos limites do conjunto do que foi dito
e pensado neste trabalho.

Segundo, para economia de notas, as referéncias bibliograficas sintéticas (sobrenome
do autor e ano da edicdo da obra citada) de idéias ou citagdes expostas no decorrer do trabalho
constam entre paréntese ao longo do texto, e podem ser encontradas na bibliografia final. As
notas de rodapé sé foram colocadas em seguida desta referéncia quando esta merecia alguma
contextualizagdo ou confrontagdo com outras idéias e autores, sendo, portanto, notas
explicativas. Também para economia de tamanho de notas, as reportagens de jornais sio
citadas em nota de rodapé trazendo somente os dados que julguei essenciais, em ordem, o
titulo da matéria, o jornal e dia da publicacdo. Na lista final dos periddicos utilizados podem-
se encontrar dados mais completos sobre cada um deles, como a cidade, o periodo total em

que o jornal foi editado e o periodo que pesquisei para este trabalho.



Terceiro, este texto parte do principio de querer ser lido por todos e todas interessados,
e também de que ser simples ndo € a mesma coisa de ser simplista. Fazendo minhas as
palavras de Georges Duby, realizar uma investigagcdo com todo o rigor necessdrio ndo impde
a obrigacdo, no momento de divulgar os resultados, de escrever com frieza (Duby, 1994).
Portanto, para leitores nao especializados que também queiram conhecer este campo de
debates tedricos, me coloquei um pouco a tarefa de fazer esta ‘apresentagdo tedrica e
temdtica’ de que senti falta ao iniciar meus estudos. Para o leitor mais especializado no tema
esse constante explicar (em notas, parénteses ou pardgrafos) pode soar repetitivo, mas
simplesmente remete a preocupacdo didatica que me orienta.

Quarto, houve uma preocupag¢do na constru¢do do texto de nfdo tornar o género
masculino o Unico motor agente da histéria. Procurei em varios momentos falar nas familias
e também nas mulheres dos posseiros, mas sabendo o quanto isso alongaria as frases e
consumiria mais os meus leitores, optei por ir “nem tanto ao mar nem tanto a terra”: quando

se 1€ repetidas vezes as palavras trabalhadores, posseiros e homens, e ji se comeca a esquecer

que sdo apenas uma tradicional metonimia machista, ajudo seu esforco de memoria e escrevo

de vez em quando trabalhadores e trabalhadoras, familias de posseiros e homens e mulheres

estes sim a “totalidade real” do grupo em questao.

Por dltimo, que ja ndo € sem tempo, que o leitor ndo torca o nariz para alguns usos da
1* pessoa do plural. Fui criteriosa em separar dois tipos de nds: o primeiro, que visa apenas a
tirar minha prépria responsabilidade na construc¢do das hipéteses e da pesquisa, forjando um
respaldo coletivo imaginario, foi descartado. Mas ha um segundo uso de que niao posso me
furtar, quando considero que estou percorrendo, junto com o leitor, um processo de
construcdo tedrica e que, algumas vezes, podemos chegar juntos a conclusdes ou sinteses,
depois dos dados que eu apresentei. E um nés de né mesmo, de cumplicidade, de estar junto
fazendo um mesma tarefa. E a minha maneira de mostrar que construi as teorias

dialogicamente (o que € bem verdade), porque, para mim, ndo é possivel fazer de outro modo.



Depois de todas as justificativas e apresentagdes, € preciso fazer com que o trabalho se

apresente.



CAPITULO 1

Estudos sobre campesinato

Por toda parte hd homens que se afogam
E ninguém olha para eles!

Vocés ndao sabem ver?

Alto ld, sdo seus irmdos,

Homens como nos!

Bertold Brecht

Eu sou é trabalhador
Do lado de ld nao vou ficar
E o lado do opressor

Eu vou ficar é do lado de cd.

Luiz Vila Nova
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ste € um trabalho sobre grupos de posseiros que resistiram a serem

expropriados das terras em que moravam e trabalhavam na Baixada

Fluminense, a partir de 1950 até 1968. O objetivo do trabalho ¢
contextualizar essas agdes de resisténcia em seu tempo e seu espaco para melhor compreendé-
las e, portanto, este é um trabalho de histdria. Os pesquisadores de histdria agraria brasileira,
ou das histérias dos homens e mulheres que viveram de seu trabalho no campo, t€ém uma série
de dificuldades que ja foram muito lamentadas: o dificil acesso as fontes documentais, a
descentralizagdo e desorganizacdo dos arquivos, os diversos interesses politicos e econdmicos
contrdrios a que se mexa nesse assunto, entre outros. Mas ainda hd uma outra qualidade de
problemas, ligada aos campos disciplinares e seus respectivos instrumentais tedricos e
metodolégicos que lidam com esse objeto. Esses problemas conformaram atualmente a
situacdo de quase inexisténcia de trabalhos de Histdria sobre esse recorte espaco-temporal e o
grupo social, ao passo que eles abundam em outras disciplinas, como na Sociologia, na
Economia e na Antropologia.

Por isso o leitor vai perceber o uso amitde de termos sociolégicos -- modernizagdo,
capitalismo, mediadores --, por vezes estranhos a tradi¢@o historiografica sobre homens livres
e pobres no Brasil. Esse dado ndo deve ser encarado como natural ou incontdvel. Muito pelo
contrdrio, na critica de Edward P. Thompson ao uso indiscriminado de vérios termos do

vocabuldrio sociolégico encontramos bases sélidas para ter cuidado com esses "abusos":

Os termos ‘feudal’, ‘capitalista’ ou ‘burgués’ sdo excessivamente
imprecisos e incluem fendmenos demasiado amplos e dispares para cumprir
um servico analitico sério. (...) uma nova série de termos, como "pré-
industrial", "tradicional”, 'paternalismo” e "modernizacdo" parecem
suscetiveis praticamente as mesmas objecées. (...) Tém consideravelmente
menos especificidade historica que termos como feudalismo ou capitalismo
(...) Tém tanto ou tdo pouco valor como outros termos descritivos
generalizados — autoritdrio, democrdtico, igualitdrio — que por si mesmos, e
sem substanciais desenvolvimentos, ndo podem caracterizar um sistema de
relagdes sociais (Thompson, 1979:19).



Entdo por que se deixar cair nessa teia tdo sujeita a problemas que gostaria a priori de
evitar? A resposta € que ainda ndo foram criados, no campo da historiografia, termos e
conceitos para instrumentalizar melhor o objeto, o tempo e o espago de que trato aqui. Vejam
que trabalhos sobre ‘universo rural’ ou ‘mundo do trabalho agricola’ na Grécia antiga, na
Franca medieval, nos impérios asidticos, entre outros exemplos, sdo abundantes e muito ricos
(Cardoso, 1994; Cardoso, 1985; Cardoso et alii, 1990; Duby, 1962). O problema se coloca
quando se analisam esses grupos de trabalhadores na histéria contemporanea, sobretudo no
século XX. Explicando com outras palavras, a questio que se tornou tabu na
historiografia é a relacio desses grupos de trabalhadores/as rurais com o
desenvolvimento industrial e a conseqiiente penetracio capitalista no campo, processos
marcantes em nosso pais sobretudo no século passado, e com claras repercussdes econdmicas,
sociais e politicas no presente (Stédile, 1994; Gorgen & Stédile, 1991; Silva, 1996).

Mais do que um fato consumado que deva ser lamentado como ‘leite derramado’, vou
encarar essas opgcOes académicas de recortes temporais e temdticos como histdricas, fruto
sobretudo de dois outros processos: primeiro, o papel politico que foi sendo atribuido aos
camponeses desde os primeiros escritos de Marx até a década de 1970; segundo, as sucessivas
clivagens e o enrijecimento das ossaturas dos campos académicos nas dreas das ciéncias
humanas. Minha hipotese é que a compreensao ampla dessas relacoes entre campos
académico e politico — por vezes negligenciada — € o que pode tornar inteligivel esse dar
de ombros da historiografia do mundo do trabalho em relacio aos trabalhadores e
trabalhadoras do campo. Por isso, o objetivo deste capitulo € sondar as causas do
silenciamento da historiografia no debate a respeito de grupos camponeses no século XX,
entender o motivo desse nosso afastamento (e da conseqiiente ‘apropriacdo’ do objeto por
outras disciplinas), e propor algumas alternativas para que se possa lidar com o tema de forma

renovada.



Neste texto, o termo questdo agrdria sera tratado como a andlise das relagcdes de
propriedade e de produgdo vigentes no espaco rural, numa perspectiva histérica e dindmica
dos determinantes e aspectos fundamentais das transformagdes dessas relacdes no mundo
moderno. Por questdo camponesa entenderemos os aspectos precisamente relacionados a

estrutura social que ao mesmo tempo produz e é produzida pela questdo agrdria.



1 Marx e os primeiros estudos contempordneos sobre campesinato

O primeiro pesquisador contemporaneo que se debrucou sobre o problema da relacdo
dificil entre campesinato e capitalismo trabalhava indistintamente com histéria e sociologia:
Karl Marx. Ele nos legou um vasto campo conceitual para andlise e explicagdo do problema8
e, a meu ver, sua principal contribui¢do foi o método, o cardter original de suas reflexdes e o
complexo instrumental tedrico para andlise da realidade social, utilizado pelas ciéncias
humanas até nossos dias. Lembrando as palavras da professora Virginia Fontes, “Marx
descortina o pensamento historico, ao qual ele incorpora um campo de reflexdo radicalmente
novo: a complexidade (ou totalidade) propria do real e a relacdo dialética entre sujeitos e
estruturas sociais” (Marx, 1991).9

Depois dele, pensadores comegaram a discutir o problema partindo (ou nio) de suas
premissas tedricas e chegando (ou ndo) as mesmas conclusdes; e a historiografia econdmica e
social pesquisou e acumulou muitos dados e idéias novas, sobretudo nas andlises mais gerais
sobre as mudancas em sociedades camponesas (Shanin, 1973). Considerando acertadas as
palavras de Otdvio Velho ao julgar que algumas obras tornam-se cldssicas num determinado
campo intelectual por enfrentarem questdes de relevdncia profunda para a sociedade, dando
respostas também particularmente significativas ndo so cientificamente, mas sobretudo
social, politica e ideologicamente (Velho, 1979:101), € inegdvel a constatacdo de que a
corrente de estudos e debates com base nas reflexdes de Marx foi a mais intensa no campo da
sociologia rural e da histdria agréria.

Por isso vou iniciar esta discussdo debatendo a questdo agrdria e a questdo

camponesa nos textos de Marx. Os fragmentos de suas obras que serdo citados a seguir vdo

8 Importante lembrar que no periodo que Marx escreve ainda néo existem os campos académicos definidos como
hoje. E que Max Weber também travou uma discussdo a respeito da especificidade ou ndo da economia da
Grécia Antiga, que em certo sentido pode ser considerada camponesa. Cf WEBER, Max. General Economic
History. New York. Colliers. 1961. Para uma revisdo desse debate sobre o oikos, ver POLANYTI et al.
Trade and Market in the early empires. New York. The Free Press. 1957. (Shanin, 1973).

% Sobre 0 método de investigagdo proposto por Marx, recomendo a leitura de Marx, 1978.



funcionar como catalisadores, ou fontes-base para comentdrios, tanto por sua importancia na
fundacdo do paradigma marxista sobre a questdo camponesa quanto pela sintese de elementos
tedricos que eles contém.

A conclusdo que Marx expressa no /8 Brumdrio é de que

"Os pequenos camponeses constituem uma imensa massa, cujos membros
vivem em condi¢oes semelhantes mas sem estabelecerem relacoes
multiformes entre si. Seu modo de produgdo os isola uns dos outros, em vez
de criar entre eles um intercambio mituo (...) a grande massa da na¢do
francesa é assim, formada pela simples adicdo de grandezas homdlogas, da
mesma maneira por que batatas em um saco constituem um saco de batatas
(...) na medida em que existe entre os pequenos camponeses apenas uma
ligagdo local e em que a similitude de seus interesses ndo cria organizagcdo
politica, nessa exata medida ndo constituem uma classe"."’

Nesse trecho, conhecido como 'metafora do saco de batatas', Marx utiliza os conceitos
de classe social, relagcdes sociais, organizagdo politica e modo de produgdo (ja aplicados na
andlise do sistema capitalista) ao estudo do caso especifico do campesinato francés na
segunda metade do século XIX. Ao fazer isso ele tinha duas intenc¢des distintas: por um lado
tentava investigar teoricamente um grupo social ndo capitalista com um instrumental cunhado
para andlise do capitalismo, mas também intervir politicamente na luta social perdida pelo
proletariado francés com o golpe de Luiz Bonaparte.

De fato, alguns estudiosos do assunto atestam que a postura de Marx em relacdo ao
campesinato mudou muito depois da derrota popular na revolucio de 1848. Quando chegou a
conclusdo que no Ocidente a classe camponesa nunca consistiria numa forga revoluciondria
autdbnoma, Marx dirigiu sua critica diretamente aos camponeses que n@o se levantaram na
Franca. Na década seguinte, Marx praticamente abandonou os estudos sobre o papel do
campesinato para se dedicar a criagdo de suas teorias econdmicas. Foi nesse momento que
incorporou a questdo agriria as teses de economia politica, na forma da teoria da renda

fundidria. Em outras palavras, é como se ele migrasse da questdo camponesa e de suas

' Toda essa primeira parte sobre Marx estd baseada em um livro muito conhecido: Marx, Karl. O 18 brumdrio
de Luiz Bonaparte. Rio de Janeiro. Paz e Terra. 1969 p. 115 [grifos meus]. Recomendo também a leitura de
Marx, Karl. Formagoes econémicas pré-capitalistas. Sao Paulo. Paz e Terra. 1991.



implicagdes politicas diretas, expressas no 18 Brumdrio, para a andlise da questdo agrdria em
sentido mais amplo. Mas isso ndo vem ao caso neste texto (Hegedus, 1984).

E preciso notar a relacdo estreita da questio camponesa com a forma com que Marx
encarava a fatal penetracdo de formas de produgdo capitalistas no universo rural tradicional.
O desaparecimento do campesinato para Marx ¢ comumente encarado como uma conclusio
16gica, implicita na sua concepgdo sobre o desenvolvimento do capitalismo. Acho contudo
que essa tese pode também ter sido baseada nas evidéncias histdricas e factuais que analisava.
Poder-se-ia atribuir a generalizacdo feita por Marx a dificuldade de circulagdo de informagdes
sobre o contexto extra-europeu: na Inglaterra, seu estudo de caso, o processo precoce de
‘cercamento dos campos’ determinou a quase extin¢do do campesinato ainda no século X VIII.
A partir dessa experiéncia, Marx concluiu que esse era mesmo o fim esperado do campesinato
ao ser confrontado com o capitalismo: desaparecer. Portanto, a falta de interesse na analise
dos camponeses no capitalismo era devida sobretudo a visdo um tanto evolucionista de que
eles estariam fadados a exting@o e, enquanto vestigiais, ndo deviam ser objeto de maiores
preocupagdes politicas e/ou analiticas.

Imbuido dessas premissas politicas e tedricas, Marx concluiu que as familias
camponesas, por manter um modo de producio que isola seus membros, ndo formam
uma ‘classe para si’, somente uma imensa massa desarticulada (Marx, 1969). Para
entender a visdo sobre o campesinato exposta por Marx na 'metdfora do saco de batatas', é
preciso inseri-la no conjunto maior da problematica e dos limites da 'modernidade’ do século
XIX, e historicizar a produ¢do marxiana no embate e na heranga das tradi¢des tedricas de seu
tempo. Segundo andlise de Antonio Gramsci, o marxismo € herdeiro de todo o passado
cultural que passa pelo Renascimento e a Reforma, a filosofia alema e a Revolugdo Francesa,
o calvinismo e a economia cldssica inglesa, o liberalismo laico, até o historicismo, em suma,
deste conjunto de concepgdes que estaria na base de toda a modernidade do século XIX. A

novidade do marxismo seria de se colocar de forma dialética também no embate com essas



teorias, na medida em que se situava no contraste entre cultura popular e alta cultura e
configurava-se como uma filosofia que era também politica, e uma politica que era também

filosofia (Gramsci, 1981:106). Refor¢ando esta idéia, Teodor Shanin diz que

o capitalismo ‘juvenil’ e otimista do século XIX influenciou muito a visdo
marxista cldssica. Era visto como agressivo, construtivo, dominador e
supereficaz na sua capacidade de se expandir. A inspiracdo de Marx, no
que se refere aos camponeses é, em grande parte, a de um europeu da
Europa Central (...) situado no meio inglés de um capitalismo
‘descamponesado’ (Shanin, 1980:57).

Em sintese, Marx chegou a duas conclusdes na andlise do campesinato: a primeira é
que, enquanto a estrutura capitalista -- as condi¢des de exploracdo fabris, as tensdes entre
trabalho social e capital privado, a vivéncia coletiva da exploragdo -- possibilitaria ao
proletariado forjar sua consciéncia de classe para si e, ao final, acumular forcas para derrubar
essa mesma estrutura e implantar o socialismo; no universo rural tradicional a estrutura
social fazia o trabalho contrario: isolava os camponeses, criando neles o senso de
manutencio de suas pequenas propriedades ao invés do sentimento de acdo coletiva
revoluciondria.

Por isso, 0 maximo que se podia esperar dos camponeses, amarrados no passado, eram
rebelides como as da Idade Média, sem propostas de um novo rearranjo social, ou aliancas
com a classe operdria, onde se submeteriam aos designios desta. Quando Marx privilegiou a
andlise da estrutura do sistema capitalista e o acirramento de suas contradi¢des internas como
determinante para sua posterior derrocada, a partir principalmente da tensdo entre as duas
classes protagonistas -- proletariado e burguesia --, acabou formulando um esquema que nao
deixa nenhuma possibilidade para camponeses pré-capitalistas serem ativos nesse processo,
tirando-lhes o valor de agentes da transformagdo da histéria. E por isso que, nas palavras de
Maria Paula Aradjo (Aradjo, 2000) haveria uma incompatibilidade ontolégica entre o

camponés e a teoria marxista.



A segunda tese, decorrente da primeira, era que 0s camponeses existiriam como
vestigios do passado feudal, sem papel funcional no momento em que viviam, sendo apenas
objetos da estrutura capitalista do seu tempo que os condenava a esperar passivamente a
extingdo que viria mais cedo ou mais tarde pela diferenciagdo social. Se o camponés
tradicional era parte de um sistema do passado feudal, seu sentido histdrico s6 poderia ser o
desaparecimento no novo sistema capitalista que se afigurava. Isso porque a totalidade do
sistema capitalista ndo tem no modo de producdo camponés uma relagdo determinante para
seu desenvolvimento, isto é, o capitalismo prescindiria do campesinato, com o qual se
relacionaria entdo apenas como contingéncia histdrica a ser paulatinamente eliminada pela
diferenciagdo social. = Neste sentido, a estrutura capitalista de Marx se desenvolve
inexoravelmente engolindo as relagdes de producdo tradicionais, num processo de expansio
em que “o mundo era o limite”.

Nao vamos esquecer que Marx considerou de fora o problema camponés. Segundo
Andras Hegediis, Marx o analisava com base numa ideologia que partia e representava os
interesses de uma outra classe — o proletariado industrial — inspirando-se em valores sociais e

humanos alheios ao tradicionalismo dominante entre o campesinato. Por isso, em sua

opinido, seria simplista e parcial acusar o marxismo de ser hostil aos camponeses. A seu ver

O marxismo nessa fase considerava os camponeses como um mundo a
parte, e apontava-lhes os interesses a partir de seus proprios valores; nessa
base, ndo sé ndo quer ser hostil aos camponeses, mas se apresenta como o
tinico defensor de seus “verdadeiros interesses” (Hegediis, 1984:159).

Essas ficaram sendo as mais lembradas posicdes de Marx a respeito do campesinato,
embora nido sejam as unicas. Mais tarde, nos Grundrisse, Marx estudou sociedades
camponesas de tipo Oriental, Classico Antigo ou Germaénico, caracterizando-as como
sociedades agricolas, baseadas na propriedade e trabalho na terra. Comparando esses tltimos
textos com os primeiros, no que diz respeito ao campesinato, é possivel perceber uma visdo

ambivalente de Marx, que se manifestaria de duas formas: pela sua dificuldade em manter



uma atitude consistente em um momento dado, quando analisa em detalhes casos de
camponeses particulares, e de outra parte, pela mudanca gradual de sua posicdo através do
tempo, ao analisar as a¢des politicas camponesas em 1848 -- quando atribui a0 campesinato
franc€s a sustentacdo conservadora para o golpe de Luiz Bonaparte -- e em 1871, quando
reconhece o papel politico do camponés nas acdes da Comuna de Paris (Duggett, 1976: 22).
Embora o panorama da agricultura européia fosse bastante diversificado em 1850,
quando Marx escrevia, ao menos para a Europa Ocidental ele ndo duvidava da eliminacdo da
pequena propriedade camponesa. Onde o capitalismo parecia consolidado e ja havia um
proletariado urbano, ele parecia estar certo. Afinal, no século XIX, no campo inglés
inexistiam camponeses (Hobsbawm, 1982). Mas permanecia o problema da diversidade
nacional e regional. Ao analisar sociedades onde o capitalismo ndo era o modo de producdo
dominante e os camponeses eram maioria da populacdo (como na Europa Oriental e
Américas, por exemplo), Marx hesitava entre achar que eles deveriam ser destruidos ou se
seriam aliados dos proletdrios em prol da revolugdo socialista.'” Nesses casos, que classe
faria a revolucdo? Nesse ponto € que existiria a possibilidade do camponés ter algum papel
transformador, mas essa questdo era tdo dificil que Marx deixou-a aos proprios interessados
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" Em 1850 o panorama da agricultura nos paises centrais era bem diversificado. Com o sistema de
arrendamento em grande escala e a expulsdo dos camponeses as relacdes capitalistas haviam penetrado mais
profundamente na agricultura inglesa. J4 na Franca dominava a pequena produ¢do camponesa consolidada
pela Revolugdo de 1789; na regido da atual Alemanha, nas dreas industriais as pequenas propriedades
camponesas cada vez mais produziam para o mercado, enquanto na Prdssia predominavam os junkers. Nas
outras regides, que iam desde a Espanha até a Russia, passando pelo Império Austro-hiingaro, os latifindios
semifeudais coexistiam com as aldeias camponesas de terras comunais. Na Europa Oriental as comunidades
de aldeias (como o mir russo) eram uma realidade muito viva e presente: as massas camponesas eram muito
estdveis, a grande forca determinante da producdo agricola nessa imensa regido (Hegediis, 1984).

2 Michael Duggett exemplifica esse processo com o caso russo. Analisando a estrutura social russa ainda pré-
capitalista, Marx concluiu que era possivel pular uma etapa nesse pais, onde as comunidades aldeas passariam
diretamente a terras socializadas. Mas ao fim, deixa a questdo da alianca ou nao do proletariado com o
campesinato feudal em aberto para ser resolvida pelos revoluciondrios russos. Duggett,1976: 18.

'3 Gramsci, relendo essa idéia, entendeu por seu turno que Marx acreditava que os diversos momentos da
evolucdo se processam em paises diversos, cada um dos quais estando especialmente adaptado a cada um dos
momentos histéricos. E, mesmo ndo tendo deixado muito bem explicada essa tese, ndo daria margem ao erro
de marxistas posteriores em acharem que todas as fases da evolugdo do capitalismo devem se produzir da
mesma forma, em todos os povos modernos, num processo evolutivo unilinear. Gramsci, 1981:130.



Deve ficar claro aqui que o préprio Marx ndo estava particularmente preocupado em
deixar respostas ou conceitos prontos para a posteridade. Como ji pontuei no inicio, sua
contribui¢do inegdvel foi o método dialético de andlise da totalidade social e do processo
histérico, com o qual ele remexeu os problemas que lhe interessavam. S6 que Marx também
agia politicamente: intervinha, debatia, organizava pessoas e partidos para a causa que
considerava, além de cientifica, mais justa e libertadora para todos os trabalhadores. Ele
analisava o mundo para transforma-lo.

Aconteceu que os grupos e Partidos Socialistas, que discutiam arduamente suas op¢des
politicas tentando estar de acordo com o sentido da histéria, isto é, da “evolugdo inexoravel
para o comunismo”’, acabaram, mesmo antes, mas sobretudo depois da morte de Marx, vendo
seus escritos de outra forma. Inicialmente, os partidos procuraram encontrar em Marx
respostas para as seguintes perguntas:

1. O que acontecera com a propriedade camponesa depois da revolucdo socialista,
considerando seu peso determinante na economia e na vida de milhdes de
pessoas em quase todos os paises?

2. Ja que a grande empresa agricola ndo se difundiu na maior parte dos paises,
como se organizard a agricultura socialista?

Na ansia de ter essas respostas, 0s marxistas repetiam os manuscritos e rascunhos de
Marx como receitudrio: suas conclusdes para casos especificos no tempo e no espaco foram
tomadas como leis gerais (quase naturais) da sociedade. Muito de seu método foi abandonado
porque petrificado, e penso que seria muito dificil ter sido diferente, ja que a 16gica da politica
mais imediata requer solugcdes emergenciais e respostas rapidas, diferente da logica do
pensamento cientifico ou filoséfico.

Dessa forma, quisesse Marx ou ndo, se cristalizou um paradigma marxista sobre a
questdo agriria e o campesinato, porque essas questdes transcenderam o quadro tedrico para

se tornarem elementos fundamentais nas disputas sobre os programas agrarios dos Partidos



Socialistas da época. Dos estudos iniciados por Marx ou de suas premissas partiram outros
que, em grande parte de maneira valorativamente negativa, caracterizaram a estrutura social
do modo de vida camponés como contendo uma série de caracteristicas especificas que
impediriam ou dificultariam sua acfo coletiva."* Essa linha de pensamento pode ser
verificada sobretudo nos textos de Karl Kautsky (1980) e de Lénin (1982), seus seguidores.
Karl Kautsky era ativista e pensador influente do Partido Social Democrata Alemao.
Ele defendeu que os camponeses eram burgueses por serem proprietdrios, € a pequena
propriedade camponesa deveria ser aniquilada pelo capitalismo pelo seu atraso técnico,

cunhando os termos "industrializacdo da agricultura” e "lei tendencial de concentra¢do da
propriedade" (Kautsky, 1980). Para Kautsky “a expropriacdo do pequeno produtor e a sua
transformagcdo em trabalhador rural assalariado seria, portanto, ndo apenas um processo
inevitdvel — decorréncia necessdria do desenvolvimento do capitalismo no campo — como
também positivo” (Araujo, 2002:66). Ele elaborou, desdobrou e generalizou o exemplo inglés
de Marx para producgdo industrial n’O Capital, vol. I parte 8 (Shanin, 1980; Aratjo, 2002;
Hegediis, 1984).

Depois dele, Lénin vaticinou a aldeia camponesa russa -- o mir -- como um resquicio
da sociedade feudal que devia ser totalmente destruido e dar lugar ao capitalismo agrzirio.15

Debatendo diretamente com os populistas russos, para ele o desenvolvimento do capitalismo

no campo implicaria na extingdo pela diferenciacdo social dos camponeses feudais em

4 Michael Duggett, baseando-se sobretudo nos Grundrisse [MARX, 1991], matiza a forma taxativa exposta em
Marx dizendo que se deve considerar a dificuldade tedrica deste em conceituar o campesinato como classe ou
ndo a partir de um instrumental que se aplicava bem para o proletariado urbano e para os clubes da burguesia,
mas ndo para camponeses dispersos em um vasto pais. A essa busca por rigor tedrico e intervengado politica
atravessa toda a producdo tedrica marxiana sobre o campesinato, mas ndo foi concluida a ponto de ter sido
possivel, apdés sua morte, que diversos intelectuais no campo do Marxismo formulassem conclusdes ou
opinides distintas a respeito dos mesmos textos.

15 LENIN, V. O desenvolvimento do capitalismo agrdrio na Russia, original de 1899. O mir russo funcionava
como controlador e distribuidor de terras segundo critérios costumeiros que ndo obedeciam ao cddigo civil
russo. Ao analisar a situacdo em que as familias camponesas mais ricas eram beneficiadas na distribuicao das
terras porque com freqiiéncia agregavam novos membros, Lénin concluiu que essa situacdo estaria
contribuindo para a diferenciagio social e a criac@o de classes sociais antagdnicas no meio rural russo (Moura,
1986). Segundo Hamza Alavi, foi por esse motivo que, mesmo mudando suas tdticas politicas em 1905, os
bolcheviques jamais chegaram a conseguir uma base sélida junto ao campesinato russo (Alavi, 1969: 311).
Sobre esse assunto ver também Hegediis, 1984.



burguesia agréria, pequenos burgueses ou proletdrios rurais. Essa proposi¢do poderia ndo ter
tido tanta repercussdo ndo fosse o sucesso politico de Lénin apds 1917. A partir daquele
momento, suas teses tiveram decisiva influéncia nas posteriores geragdes de marxistas no que
concerne ao debate sobre campesinato e capitalismo, e seus escritos dominaram as andlises de
sociedades camponesas na III Internacional e nos movimentos comunistas do Leste Europeu'®
(Shanin, 1980:54; Hegediis, 1984).

Essa concep¢do marxista dominante compreendia o desenvolvimento histérico em
etapas: do feudalismo ao capitalismo e deste ao socialismo. A partir dela, o VI Congresso da
IIT Internacional, realizado em 1928, determinou uma estratégia revoluciondria a ser adotada
por todos os paises do terceiro mundo: a realizagdo de uma revolug¢do burguesa, nacional e
democrética, de cardter anti-imperialista e anti-feudal, que primeiro alcaria esses paises a
condicdo de capitalistas para depois poderem, com suas massas proletarias no campo e na
cidade, chegarem ao socialismo (Aradjo, 2002). Veremos mais adiante a repercussido dessas
politicas no Brasil.

Dentro da vertente marxista, a corrente de estudos sobre o campesinato preocupou-se
com a problemdtica da transformagdo capitalista desse grupo, expressa em dois principais
debates conceituais: a diferencia¢do do campesinato e a especificidade ou ndo de um 'modo de
produgdo camponés' (Shanin, 1980:53). Tudo isso a partir do critério de propriedade ou
expropriacdo da terra, e deste como definidor dos grupos sociais camponeses e das
possibilidades de sua organizacdo politica mecanicamente decorrentes. A tipologia basica
criada a partir de entdo foi a de que os camponeses se dividiam entre camponeses médios --
que sdo os pequenos proprietdrios independentes, que possuem e trabalham na prépria terra --,
camponeses ricos, -- ou fazendeiros capitalistas, que possuem terra e exploram o trabalho

assalariado nela --, e camponeses pobres, categoria que englobaria o proletariado agricola

% Isso ndo quer dizer que a obra de Lé&nin ndo possa ter mudado no que trata do campesinato. Mas essa
discussdo ja foge dos objetivos deste capitulo. Para aprofundar as discussdes, ver Shanin, 1980, parte 3.



(que recebe saldrio para trabalhar na terra de outrem), e 0os meeiros (camponeses sem terra que
trabalham na terra de outro proprietario). Esse esquema, com algumas nuancas, foi aplicado
em diversos casos e momentos historicos, ficando a discuss@o restrita a qual desses segmentos
caberia o titulo de mais conservador ou mais revoluciondrio em cada situagdo histdrica ou
revolucionaria dada (Alavi, 1969; Wolf, 1969).

Para além de discussdes tedricas ou académicas, o significado politico do conceito
camponés garantiu uma periodicidade em seu préprio uso, sempre refletindo a histdria social
em sentido amplo mas também uma dindmica especifica do pensamento académico. Para os
partidos socialistas e comunistas, por exemplo, saber quem era e o que representava
politicamente o camponés era conceber ou ndo aliangas estratégicas e politicas publicas que
os contemplassem (Hegediis, 1984). A exemplo disso, até o comego do século XX, foi na
Europa do Leste, que passava por profundas mudangas economicas (industrializacido) e
politicas (ascensdo dos movimentos nacionalista, populista e socialista) onde a sociologia
rural e a economia agraria contribuiram enormemente para o entendimento da especificidade
da economia camponesa. O debate sobre o conceito de campesinato e suas repercussdes
produzido nesse periodo formou a maior parte do instrumental conceitual e ideolégico
relevante de que hoje dispomos para estudar a “economia camponesa”, sendo bons exemplos
os trabalhos de Galeski e Chayanov17 (Shanin, 1973).

Essa torrente de estudos foi interrompida nas décadas de 20 e 30 do século passado,
obrigada a um longo siléncio forcado, provocado pela polariza¢do ideoldgica, pela intensa
vigilancia na produgdo académica do leste europeu e, posteriormente, entre as décadas de

. . - . .. 18 . L.
1940 e 60, pelo auge das "teorias da modernizacdo pés-coloniais”".”” Uma taxonomia bdsica

" GALESKI, B. Basic concepts of rural sociology. Manchester. Manchester University Press. 1972; Chayanov,
A The theory of peasant econonmy. Homewood, III. Irwin for American Economy Association. 1966. Apud
Shanin, 1973

'8 Shanin também acrescenta que esse arsenal tedrico chegou aos Estados Unidos através da mediacio de
europeus que escreviam em inglés, como Marx, Znaniecki e Sorokin, ou através das tradugdes para lingua
inglesa de Weber, Lénin e Chayanov. Mesmo assim, a maior parte da sociologia rural norte-americana se



de moderno/tradicional (com uma implicita suposicdo nos/eles) tornou os camponeses
terminologicamente invisiveis, dentro do pacote geral dos "tradicionais" e outros exoticos
(Shanin, 1980:72). O sentimento geral era de que o desenvolvimento e a modernizagdo
incessantes situavam os camponeses na jaula do rustico, do tradicional e da bruxaria, junto
com tudo o que seria fatalmente relegado a segundo plano nas preocupagdes de quem era
"progressista"”.

No Brasil, por exemplo, a atuag@o concreta do PCB na organizacdo dos trabalhadores
rurais s6 se dd efetivamente a partir das resolugdes do Manifesto de Agosto de 1950, quando
comecou a haver atividades continuas de propaganda e pregacdo politica, sobretudo com a

chegada nos sertdes cariocas de alguns militantes comunistas.

preocupou prioritariamente com a produ¢@o agricola em moldes industriais: problemas ligados a eficiéncia,
produtividade, recursos e lucratividade. Cf Shanin, 1973.



2 Década de 60: ressurgimento do interesse

Apenas na década de 60, quando houve uma sucessdo de crises nos paises pobres e na
agricultura mundial, com o colapso das prescricdes modernizantes simples e rdpidas, a
decisdo da China de 'andar com os préprios pés' e a conseqiiente descoberta de uma
tenacidade camponesa (sobretudo no Leste Europeu e depois que camponeses do Vietna
derrotaram a poténcia mais moderna do mundo), essa situacdo mudou. A andlise apurada do
conjunto desses fatos mostrou aos pesquisadores do tema que as profecias de fim do
campesinato propaladas pelos classicos de Marx, Lénin e Kautsky efetivamente nio se
realizaram: nos paises desenvolvidos o pequeno produtor nao se tornou necessariamente
miseravel, nem proletario rural, e o progresso técnico nao foi incompativel com a

continuidade da producao familiar (Abramovay, 1998). No balan¢o de Margarida Moura:

Se o camponés tornou-se um fascinante e problemdtico tema de estudo
contempordneo, foi exatamente porque oS esquemas que o interpretavam
como residuo de uma formagdo social anterior, como resquicio ou
sobrevivéncia de épocas passadas, revelaram-se um instrumento analitico e
conceitual inadequado a apreensdo de sua condig¢do social viva em tantas
regioes agrdrias (Moura, 1986:68).

Esses fatos histéricos contundentes fizeram com que pesquisadores buscassem,
sobretudo a partir da década de 60, encontrar ou cunhar outras maneiras de explicar a relagdo
do capitalismo com o campesinato. Nesse esforco, vieram a tona as teses de Alexander
Chayanov, professor russo que trabalhou no Instituto Agrario de Moscou ainda nos tempos do
czar, sendo Ministro da Agricultura depois da revolucdo de 1917 e durante toda a década de
20, quando organizou cooperativas agricolas de pequeno e médio porte na URSS. Terminou
eliminado pelos expurgos de Stélin (Abramovay, 1998: 47; Aratijo, 2002).

Chayanov formulou uma complexa teoria sobre o funcionamento interno da economia
camponesa, tentando provar que ela ndo era capitalista (Cardoso, 2002). Ele via a tendéncia

do campesinato ndo em desaparecer, mas em se integrar verticalmente ao capital (conceito de

subsungdo formal), mantendo a identidade social e a 16gica interna das unidades camponesas.



E ele quem formulou a idéia de que o modo de producdo camponés poderia manter uma
l6gica econdmica diversa mesmo no interior de uma formacéo capitalista (Chayanov, 1966).
Seguiu-se a essa "redescoberta” de Chayanov uma explosio de estudos, publicacdes e

debates.”

O trabalho de Chayanov foi marco na discussdo dos sistemas camponeses €
suscitou inimeros criticos e adeptos, a partir dele se formou uma linha de pesquisas paralela
a0 marxismo, sobretudo dentro da escola neocldssica.’’ Nesse momento, boas pesquisas
foram feitas no campo da antropologia, descobrindo que, além das sociedades indigenas, dos
grupos étnicos e das castas, os camponeses também demandavam uma abordagem
etnografica, sobretudo nos aspectos ligados ao parentesco e a cultura. J4 sobre aspectos
econdmicos, era mister entender a subordinacdo do campesinato a légica dos complexos
agroindustriais — transformando-se em um trabalhador para o capital -- sem se proletarizar
nem desaparecer; € a0 mesmo tempo entender como se processava o cdlculo camponés tao
distinto da légica industrial do lucro-mercadoria. Por fim, havia também vérias questdes
politicas que incitavam debates calorosos: qual o papel do campesinato nas revolugdes que
haviam derrubado a burguesia? Que classe ele representava? Porque o camponés defende tdo
ferozmente formas locais proprias de organizag¢do social e cultural mas nunca chega a se
isolar completamente nem formar uma "nova sociedade"? (Moura, 1986; Amin &
Vergopoulos, 1977)

A novidade foi que a maior parte desses novos trabalhos foi levada a cabo justamente
por pesquisadores marxistas do terceiro mundo que, vivendo em paises basicamente agrarios

em processo de descolonizag@o, ensaiavam modelos de desenvolvimento autonomos que nao

podiam prescindir do campesinato. A motivacdo central para esses estudos foi adaptar a teoria

' Na opinido de Shanin, o termo camponés passou a ser usado como mais uma moda académica, um truque
editorial que incrementava as vendas de quem dele se utilizasse. Isso explicaria o fastio na década de 70,
desencantada com o termo utilizado em excesso, trivializado. Daf as posteriores descobertas da ndo existéncia
real do campesinato, dos apelos a sua desconceituagdo. Cf Shanin, 1973.

% Ver melhor a discussio e revisio de bibliografia sobre particularidades de sistemas camponeses em
Abramovay, 1998, Capitulos 2, 3 e 4. Sobre a teoria de Chayanov, ver Aratdjo, 2002. J4 para uma critica as
suas teses, ver Cardoso, 2002.



marxista cldssica as especificidades desses paises, de onde surgiram as chamadas teorias e
correntes terceiromundistas. Nesse esfor¢o tedrico a questdo camponesa e a questdo agraria
eram de fundamental relevancia, j4 que, em sua quase totalidade, a agricultura desses paises
mantinha aspectos aparentemente ‘pré-capitalistas’. Os embates politicos e tedricos mais
freqlientes giravam em torno dessas perguntas: como resolver a questdo agriria nos paises
subdesenvolvidos? Como levar desenvolvimento econdmico e social para o campo? Como
trazer os camponeses para propostas politicas voltadas para a emancipagdo e o socialismo?
Enfim, como conseguir valorizar, dentro do campo marxista, o papel histérico dos
camponeses? (Aratjo, 2002)

A maior urgéncia parecia ser historicizar os grupos camponeses, marcando suas

diferencas no tempo e no espaco. Essa idéia ja foi pensada por Shanin, que concluiu que

O termo campesinato ndo implica total semelhanca dos camponeses em
todo o mundo, e/ou sua existéncia fora do contexto de uma sociedade mais
ampla e ndo-camponesa. Os camponeses diferem necessariamente de uma
sociedade para outra e, também, dentro de uma mesma sociedade; trata-se
do problema de suas caracteristicas gerais e especificas (Shanin, 1980:75).
Considerei que a questdo mais relevante dentro dessa discussdo foi relativizar a
‘metdfora do saco de batatas’. Foram apresentados novos dados e versdes que pudessem
circunscrever as conclusdes de Marx a seu contexto: os camponeses franceses e ingleses do

século XIX. Isso permitiria expor outros métodos e formas possiveis de se analisar o

campesinato em paises periféricos do capitalismo, sobretudo o Brasil.



3 Capitalismo autoritdrio

Antes de entender melhor as especificidades e os porqués da relacdo entre campesinato
e capitalismo no Brasil, é preciso deixar claro que existe uma vasta discussdo a respeito da
implantacdo do capitalismo em paises de periferia (Cueva, 1977; Cardoso & Brignoli, 1988)
mas que desse debate s6 vou pingar aquilo que tem relacdo direta com o campesinato. De
forma geral, embora o sistema camponés possa se desenvolver no interior do capitalismo, este
tende a subverter a légica interna da produgdo camponesa. Porque existe uma
incompatibilidade ontolégica entre campesinato tradicional com o capitalismo, o
desenvolvimento do capitalismo mina as bases de subsisténcia do campesinato. Isso se da
pela sistemadtica retirada de seus excedentes pelas classes dominantes tradicionais (Velho,
1979).

A experiéncia dos grupos de camponeses do sertdo carioca € um exemplo desse
processo. A hipétese aceita € que primeiro perderam sua relacdo tradicional com a terra
devido aos rearranjos da producdo agricola do latifindio para bases capitalistas (introdugdo de
novas maquinas, mudanga de culturas, venda da propriedade, etc), o que os obrigou a migrar
para a Baixada Fluminense. Depois, quando ja se tinham estabelecido autonomamente em
terras vazias do sertdo carioca, chegam novamente os interesses capitalistas especulativos
para despejd-los. Mesmo os que ndo foram imediatamente proletarizados, teimando em
manter-se camponeses, enfrentavam cotidianamente o problema da falta de créditos e infra-
estrutura, além de grandes dificuldades de comercializagdo e o baixo preco da producdo
agricola, fatores que demonstram a crescente drenagem do excedente produzido pelo
trabalhador do campo pelos outros setores dominantes da economia, que o pauperiza cada vez
mais.

Portanto, inserindo-se no debate sobre essas condi¢des e maneiras diferenciadas da

penetracdo capitalista no Brasil, e também discutindo o peso dos modelos de desenvolvimento



agrdrio na constitui¢cdo politica do Estado, considero importante relembrar o conceito de
"capitalismo autoritdrio” cunhado pelo antropdlogo Otdvio Velho (Velho, 1976).

Essa modalidade particular de capitalismo consistiria numa forma diferente de
articulagdo do politico com o econdmico em face do desenvolvimento capitalista internacional
desigual e combinado, dirigido via de regra pelo capitalismo burgués/competitivo cldssico.
Nessa forma autoritdria, o politico determina o econémico e desenvolve as forcas produtivas,
mantendo sua autonomia em nivel nacional, com papel ativo e direto do Estado neste
processo, mesmo em periodos formalmente liberais. Nos paises capitalistas autoritarios, os
processos de modernizacdo capitalista sdo acelerados pela queima proposital de etapas, dada a
dominagdo oligdrquica e a falta de resisténcias. Com isso, a fase da acumulagdo primitiva se
confunde com a de acumulagio propriamente capitalista.*’

Otavio Velho defendeu que o Brasil se incluiria num grupo de paises de formacao
autoritdria pelo fato de nio ter conhecido uma revolugdo burguesa no sentido cldssico do
termo, nem uma burguesia de tradicdo revoluciondria, e porque na atualidade seu Estado estd
direcionado por uma forte burocracia estatal conservadora (ou estava até janeiro de 2003) que
aglutina fung¢des administrativas com as de transformagdes legais do regime -- que por vezes
pode contrariar os interesses imediatos das classes dominantes mais reaciondrias, citando
como exemplos disso os golpes de 1930 e 64, que tiveram a intengdo de solucionar crises em
que "se mudou para permanecer’. O capitalismo autoritdrio seria o herdeiro direto de
sistemas de repressdo da forca de trabalho que ndo tivessem passado por nenhuma ruptura
revoluciondria. As relacdes sociais seriam portanto marcadas por esse Vviés repressivo e

autoritario (Aradjo, 2002:72; Linhares, 2002:143).

2! Esta conclusdo me parece interessante na medida em que se contrapde as analises correntes de que somos um
pais em desenvolvimento, isto €, de que o Brasil caminha, tanto econdmica quanto politicamente, na mesma
direc@o dos paises capitalistas centrais. Nesse sentido, tanto nossa democracia quanto os grupos hegemonicos
sdo distintos, quanto seus interesses econdmicos podem divergir dos processos histéricos ocorridos em
formagdes capitalistas cldssicas. Sem perder de vista o quadro internacional de dominag@o e da articulacdo de
interesses centrais na vida econdmica da periferia em fun¢do da existéncia de elites associadas, é possivel
tragar outros caminhos também para a relagdo com os modos de producio tradicionais distintos.



Enquanto nos paises de capitalismo central a tendéncia seria de elimina¢do do
campesinato para dar lugar a diferenciacdo interna e a dimensdo exclusivamente burguesa da
producdo, nas formagdes capitalistas autoritdrias se daria a subordinagdo do camponés,
fazendo entdo com que ele adquira uma face burguesa dentro do jogo dominante do valor de
troca capitalista, mas ao mesmo tempo tendo influéncias, pressdes e resisténcias sobre ele. O
que me interessa aqui é que o autor defende que o desenvolvimento desse capitalismo
autoritario exige a formaciao de um campesinato, seja como valvula de escape de mao-
de-obra sobrante para as grandes propriedades, seja para o abastecimento barato de
setores urbanos pobres. Tudo isso se daria num processo de tensdes e ameagas de
resisténcia das velhas estruturas e da expansao dos monopdlios. No caso brasileiro, isso pode
ser percebido pelos conflitos e discordincias de objetivos entre diversos Orgaos
governamentais (tais como o INCRA e a SUDAM), que refletem as contradicdes existentes
no papel do Estado em ter de garantir, dentro de certos limites, a consolidacdo desse
campesinato emergente contra os interesses burgueses mais reaciondrios de um lado -- a
burguesia agrdria latifundista -- e mais modernizantes de outro -- a burguesia empresarial
rural (Velho, 1979:52-54).

No caso que estudo, por exemplo, a maior parte dos novos camponeses que chegam no
sertdo carioca s6 o fazem porque foram expulsos das fazendas onde tinham morada. Eles tém
sua relacdo tradicional com a terra rompida mas ndo se proletarizam, ja que sdo necessarios
para o sistema ao fazerem o trabalho duro de sanear e desbravar as terras para, logo depois,
produzir alimentos baratos para a cidade do Rio de Janeiro.

Isso porque o capitalismo aqui ndo implicou uma transformacdo na agricultura que
levasse ao desaparecimento do campesinato, mas sim tendeu a provocar a transferéncia do
excedente de capital gerado no campo para as cidades, sobretudo pela existéncia de uma
fronteira aberta que se constituiu locus privilegiado de desenvolvimento do campesinato e de

sua afirmagdo (Velho, 1979:56). Se concordarmos que nada incentivava os camponeses do



sertdo carioca a permanecerem nas terras, ji que o interesse especulativo daquele momento
era que todos abandonassem suas posses, isso ndo quer dizer que ndo se precisasse dessa
massa de trabalho no geral da economia nacional, em outras regides.

Vou explicar melhor: naquele local eles ndo eram mais lucrativos, mas podiam
reproduzir suas condi¢des sociais em outros espacos, sobretudo na fronteira agricola do norte
e centro-oeste, onde novamente fariam o trabalho de desbravamento, até que fossem mais
uma vez expulsos por grileiros, e assim por diante. E claro que isso ndo é um processo que
possa ser percebido em microescala, pois me refiro aos interesses das classes dominantes do
sistema capitalista (auxiliadas pelo governo brasileiro) em nivel nacional que podia se
diferenciar espacialmente, isto €, forjar uma “divisdo regional” do trabalho, como aconteceu.
Nao foram as mesmas familias que, expulsas da Baixada Fluminense, migraram para o Mato
Grosso, bem sabemos. E bem mais provével que tenham lotado as periferias da cidade do Rio
de Janeiro. Mesmo assim, os interesses dessas classes dominantes puderam alimentar esse
ciclo de expulsdo-aqui-e-reproducdo-14 do campesinato brasileiro durante vérias décadas.

Para a compreensdo mais aprofundada dessa tese, é preciso dizer que ela parece partir
de um marxismo-estruturalista de viés althusseriano, e a0 mesmo tempo o supera. Para
Althusser, os modos de produg@o jamais existiriam em estado puro, pois convivem sempre
com elementos que historicamente lhe sdo anteriores, articulando-se entdo formagdes sociais
que poderiam congregar diversos modos de producdo num momento dado. Nesses casos,
poderiam existir "modos de producdo secundarios", diferentes do "principal" porque
apareceriam apenas articulados a outros modos de producdo e sempre explorados. Esse
modelo de andlise teve grande influéncia sobre os pesquisadores do universo rural brasileiro.
A partir dele, se entendeu que a existéncia do campesinato como um desses modos de
producdo secundérios teria a missdo historica de rebaixar o valor da forca de trabalho

oferecendo produtos da cesta bdsica a precos menores, o que conferiria "funcionalidade a



pequena producdo” tradicional dentro de formagdes capitalistas, como no caso brasileiro, e
outros (Althusser, 1979; Oliveira, 1987).

O conceito althusseriano de formagées sociais abriu uma série de novas perspectivas,
mas nao deixou com o tempo de ter suas limitacdes apontadas. Luiz Eduardo Soares julga
insuficiente afirmar que o capitalismo, ao se reproduzir, reproduz elementos nao-capitalistas
que lhe seriam tteis. Em sua opinido, ver o capitalismo de forma estruturalista é
continuar a encarar o capitalismo nos seus aspectos de continuidade e homogeneidade, e,
nesse sentido, continuar a investiga-lo funcionalmente. Isso porque, segundo visdes
funcionalistas e homogeneizadoras do desenvolvimento capitalista (ou ‘desvio
economicista’), no processo histdrico ndo atuaria a vontade dos homens, apoiada em suas
idéias, suas percepgdes, seus valores. Nao atuaria a organizagdo das forcas politicas, os
compromissos, as aliancas, os confrontos (Soares, 1981:212). Dizendo de outra forma, nessa
perspectiva o processo histérico € isentado de contradi¢cdes que poderiam humanamente
transformé-lo em outra coisa que de antemao ndo estaria prevista. A partir dessas idéias, ndo
¢ dificil a constatag@o de que a estrutura social de formacdes capitalistas de periferia, como o
Brasil, tem um série de contradi¢Oes internas: resisténcias de grupos tradicionais, estratégias
diversas para ndo proletarizagdo, diferentes composi¢des do aparelho de Estado, resisténcias a
modernizacdo das relacdes de trabalho, além da dependéncia externa e de toda a heranca
autoritdria e violenta. Tudo isso forma um contexto que deve ser mais que funcional: é
contraditério mesmo.

Margarida Maria Moura acrescenta que para entender porque o camponés nao
desaparece no sistema capitalista € preciso ver que ele desempenha um papel contraditdrio
que, de um lado, expressa a sua resisténcia em desaparecer, e, de outro, € resultado do préprio
capitalismo que ndo o extingue. Isso porque interessaria ao capital extrair sobretrabalho por
onde for possivel, incluindo ai formas de producdo ndo capitalistas como a agricultura

familiar realizada pelos posseiros. E nesse contexto de tensdes que o campesinato sobrevive



no campo brasileiro. H4 intimeros exemplos de como se da esse contraditério movimento de
manter o camponés, empobrecendo-o: a agricultura, a0 mesmo tempo em que recebe
estimulos a capitaliza¢do, enfrenta permanentemente a questdo de produzir alimentos a custos
baixos, missdo desempenhada predominantemente pela produgdo familiar. Para poder atingir
esses objetivos € que parece util a manutencdo de relacdes ndo capitalistas no trabalho
camponés (como a relacdo de morada e apossamento, 0 pagamento em trabalho e em géneros,
a exploracdo da mao-de-obra de criangas, mulheres e idosos, entre outros). Os camponeses
serviriam ao desenvolvimento capitalista num sentido menos direto, um tipo de "acumulagdo
primitiva" permanente, oferecendo mao-de-obra e alimentagdo baratas, e mercado para bens
que geram lucros, como insumos € maquinas. Subordinaram-se mas ndo desapareceram, e
esse € o "problema" (Shanin, 1980; Oliveira, 1987; Moura, 1986).

Esses trabalhos e hipdteses que acabo de expor sdo muito importantes para
circunscreverem as conclusdes de Marx para seu devido contexto histérico e politico, porque
abrem a possibilidade de novas contradi¢des e rearranjos estruturais nos paises de terceiro

mundo, que ndo poderiam ser previstas no século XIX.



4 Onde entra a Historia nessa historia?

J4 falei neste capitulo de qual paradigma sobre a questdo agraria se consolidou dentro
do campo marxista dito cldssico, e quais as principais criticas e revisdes que ele sofreu
especialmente depois de 1960 nos paises subdesenvolvidos. Agora, a questdo € a seguinte:
dentro do campo das ciéncias sociais, primeiramente nos paises centrais, como
especificamente a historiografia vai lidar com esses novos problemas? Que novas
demandas foram efetuadas para responder as mudancas politicas que diziam respeito ao
debate sobre questdo agrria e camponesa a partir da década de 60?

As reformulagdes as interpretacdes tradicionais dos movimentos populares nos paises
centrais nao partiram, na década de 60, dos debates académicos, mas sobretudo das
formulagdes das praticas revoluciondrias que acabaram impregnando o campo de debates
historiograficos. Essas préticas, nesse momento, se processavam em paises pertencentes a
periferia do capitalismo, sociedades consideradas atrasadas, tradicionais e agrarias, onde a
classe operdria classica praticamente ndo tinha influéncia. Para compreender a dialética
inusitada dessas entdo chamadas revoltas, e principalmente para prognosticar se elas dariam
ou ndo numa verdadeira revolugdo socialista cldssica, o marxismo desses anos teve de cunhar
ou explorar novos conceitos (Decca, 1992:14).

Para tanto, foram formuladas novas teorias (como as terceiromundistas, teoria da
dependéncia e a do populismo) e novos conceitos, como o pré-politico e banditismo social.
Esse novo arsenal permitiu importantes andlises comparativas de sociedades tradicionais que
presenciaram processos acelerados de moderniza¢do. De forma muito geral é possivel dizer
que essas 'movas teorias da revolucio' da década de 60 tentavam conciliar as antigas

teses marxistas com a novidade das revoltas camponesas da Ameérica Latina, que

22 Para uma discussio mais ampla das teses do banditismo social, ver Hobsbawm, 1968; e Velho, 1979.



potencializavam novos elementos e dinimicas da resisténcia que nao as ja mapeadas
(Decca, 1992).7

Antes de 1968, as teses marxistas se mantinham nos debates de militantes e
partidarios, fora do campo académico.”* E no poés 1968 que as leituras e interpretagdes de
Marx adentraram a academia, e foi principalmente dentro dessa corrente que surgiram a maior
parte dos apelos "desconstrucionistas”" do campesinato (isto €, que ele ndo existiria enquanto
classe social), invocando para tanto a autoridade do préprio Marx na "metifora do saco de
batatas", de que j4 falei anteriormente.

Foi esse contexto pleno de impasses e necessidade de reformulacdes tedricas que
permitiu o surgimento da chamada histdria vista de baixo, inicialmente com a histéria social
inglesa. E bem verdade que isso s foi possivel depois da derrocada em massa das tentativas
e expectativas revoluciondrias da década de 70. Essa vertente se desenvolveu como um
campo novo de pesquisas e de revisdo conceitual da teoria marxista e, precisamente em
relacdo ao objeto que me interessa, questionou a visdo consolidada de que os rebeldes
primitivos eram incapazes de definir seus objetivos politicos. Para isso foi fundamental que
comecgassem a trabalhar com questdes ligadas a cultura popular que transcendiam o campo
das teorias revoluciondrias e davam margem para que rebeldias e resisténcias tradicionais
tivessem légicas proprias e se autodeterminassem (Decca, 1992).

A grande diferenca da abordagem marxista anterior para o que serd ensaiado a seguir

pelos historiadores da New Left foi o fato deles reafirmarem a emancipacdo da rebeldia e

 Ha também uma outra vertente de mudancas na teoria marxista levada a cabo sobretudo a partir do maio de 68
franc€s e dos chamados novos movimentos sociais que surgiram a partir de entdo em todo mundo, mas
principalmente nos centros velhos do capitalismo. Eles politizaram questdes ligadas a sexualidade, as rela¢des
raciais, ao papel da juventude, questionando as vanguardas politicas e as formas até entdo conhecidas de
organizacdo do campo de esquerda, como os partidos, os sindicatos e as posturas dos dirigentes. Hoje é
necessdrio também falarmos da revolugdo cultural, da microfisica do poder e até dos ditames da pés-
modernidade para entendermos os caminhos das pesquisas que ja versam sobre resisténcias coletivas e
individuais. Mas por uma questdo de tempo e espaco esse ndo serd o foco privilegiado deste trabalho, porque
me aterei principalmente aos movimentos camponeses. Sobre a vertente dos novos movimentos sociais, ver
Gohn, 1997.

* Sobre essa trajetéria do marxismo, ver BATALHA, Cldudio. A historiografia da classe operdria no Brasil:
trajetdria e tendéncias. in: FREITAS, Marcos C. (org.) Historiografia em perspectiva. Sao Paulo. Contexto.
1998.



revolta populares em relagdo as teorias revoluciondrias do olhar do historiador, buscando
estuda-las sob o prisma de sua prépria 16gica de resisténcia, da acdo e consciéncia humanas
em cada contexto especifico, para além das instituicdes da politica moderna — como partidos,
sindicatos e legislacdes -- e os apandgios liberais e juridicos do que seriam formas corretas ou
ndo de acdo. A critica arguta de Thompson, um dos expoentes na Nova Esquerda, é de que

~ n

"apenas o historiador miope considera cegas as explosées da multiddo" (Thompson,
1998:64), e é nesse debate dentro do campo marxista que se poderdo explicitar novos olhares
sobre velhos problemas.

Segundo Otavio Velho, o conceito de pré-politico de Hobsbawm ndo se sustentava
porque o "politico" e o "pré-politico" ndo se apresentam puros na realidade. Precisam ser
tratados sincronicamente, € ndo como tipos ideais. Na realidade, a convivéncia entre os dois €
um dado fundamental, como aspectos diferentes de uma totalidade que se manterd incompleta
na auséncia de um deles. Nesse sentido, uma linguagem formalmente ''pré-politica'
poderia disfarcar um contetido ''politico', e vice-versa. A distincido desses conceitos
mostra uma visdo burocratica da acdo politica, provavelmente devido a perspectiva
economicista (Velho, 1979).

Nessa mesma linha de raciocinio, Eric Wolf defendeu que ndo se sustentaria a visao de
que a atividade politica propriamente dita seria s a subordinada ao cdlculo racional, restrita a
ordem da grande politica institucional, partiddria e formal. Isso porque haveria niveis de
organizagdo independentes da ordenacdo sindical, institucional, religiosa ou partiddria, assim
como hd implementagao de projetos espontineos racionais e objetivos. Concluindo, diz que o
célebre espontaneismo deve ser compreendido como uma das formas de acdo politica dos
grupos sociais, uma das modalidades do que poderiamos denominar imprecisamente

comportamento espontdneo. E que “é preciso levar em conta o quadro geral em que se

inserem os grupos sociais, o ‘campo de possibilidades’ dado pelo contexto da luta de classes



de cada momento, que serd responsdvel em boa parte pelo significado real das acoes
populares” (Wolf, 1969:226).

J4 entrando no debate a respeito do cardter conservador e tradicionalista do camponés,
nascido também da metéafora do saco de batatas e reforcado pelas teorias pré-politicas, Wolf
vai expor a premissa de que tanto a persisténcia da tradi¢do quanto a mudanga necessitam de
explicacio. E possivel que as pessoas se apeguem aos hdbitos ancestrais por inéreia; é mais
provdvel, porém, que existam boas e suficientes razdes por trds de tal apego tanto quanto
boas e suficientes razoes para a mudanga. Para ele, a prépria tentativa do camponés médio e
do camponés livre de se conservarem tradicionais € que os torna revoluciondrios (Wolf,
1969:14/350).

E preciso salientar que o préprio Hobsbawm, autor do termo pré-politico, em trabalhos
posteriores parece abandona-lo e reconhece para os camponeses um papel um tanto diferente
do que fizera em 1959 (Hobsbawm,1999). De maneira muito mais sutil e matizada por todas
as criticas pertinentes que sofreu, Hobsbawm hoje entende que a comunidade camponesa néo
pode ser sempre encarada como antiga e tradicional. Algumas vezes ela pode ser nova por ter
rompido com outra mais antiga, por usar mecanismos legais novos, mesclados com a
experiéncia tradicional. Mas continua a defender que existe uma clara diferenca de formas
de atuagdo de camponeses, tradicionais ou modernas, estas tiltimas jd dentro de influéncia do
Estado, instituicoes e ideologias nacionais, inclusive de esquerda (Hobsbawm, 1998b:260).
Neste artigo o autor ndo utiliza a distin¢do entre politico e pré-politico, mas mantém a idéia de
que a modernizagdo trouxe consigo maiores contatos com o mundo exterior, com sindicatos e
outros movimentos sociais, isto €, que existe um marco histérico do Ocidente, responsavel por
transformacdes substanciais entre os camponeses e sua prdtica politica: a Grande
Transformago, o triunfo da sociedade burguesa e do capitalismo industrial (Carvalho,

2002:47).



Por tudo isso se deve remarcar as diferengas significativas entre o novo conceito de
resisténcia popular tradicional, cunhado pela histéria social inglesa, do que era considerado
banditismo social por Hobsbawm, na década de 60, que buscava vincular as agdes de
populares de alguma maneira as teorias da revolucdo proletaria. Em outras palavras, se, por
um lado, o autor relacionava o banditismo com as possibilidades revoluciondrias das
sociedades camponesas sob impacto da penetragdo capitalista, por outro essa tese abria
caminho para legitimacdo de tentativas de instrumentalizar esses rebeldes primitivos por
teorias revoluciondrias, jd que sozinhos eles nunca conseguiriam vislumbrar claros objetivos
politicos. E claro que foi colocada nesses sujeitos, na maioria das vezes, a "culpa” pelo
fracasso da ‘revolug¢do mundial’ na década de 70 (Decca, 1992).25

O problema era justamente esse: era alocada nos coragdes desses “objetos de
pesquisa” uma vontade que eles ndo tinham (de fazer a revolug@o socialista)! E eles
acabavam sendo culpados de ndo ter realizado algo, ou de ndo ter realizado esse algo da
maneira que estava no desejo do historiador, ndo de si proprios. A histéria social inglesa vem
justamente dissociar o campo da resisténcia popular das diretrizes ditadas pela teoria da
revolu¢do marxista, por um lado, e das teorias liberais/modernas da agdo politica, por outro.
Por essa nova 6tica, os movimentos sociais adquirirdo sentido se analisados em seus proprios
contextos, apreendidas as lutas de classe que polarizavam as forgas naquele momento, e a
forma com que responderam -- a partir de suas vivéncias e possibilidades -- a exploragio e

aos ditames dos dominantes, entre outras questoes.

» Sobre essa culpabilizacio da vitima, exemplo de peso é a forma com que Béris Fausto analisa o papel dos
anarquistas na primeira republica, in Trabalho Urbano e Conflito Social. Sio Paulo. Difel. 1977



5  Questdo agrdria e historiografia sobre homens livres e pobres no

Brasil

Seguindo a meta a que me propus no inicio do capitulo, da mesma forma que os
pesquisadores marxistas do terceiro mundo buscaram analisar as especificidades do
desenvolvimento capitalista em seus paises para melhor compreender suas nuangas em
relacdo as teses cldssicas, no Brasil a trajetéria dos estudos sobre campesinato também se
relacionou intimamente com os diferentes momentos e transformacoes da questio
agraria e camponesa no pais. A bem da coeréncia com tudo o que acabo de expor, € licito
reconstituir aqui o processo de conformagdo da questao agrdria tanto no campo econdmico e
politico quanto em suas decorréncias no campo académico brasileiro. E isso que farei agora.

O conceito de camponés referia-se originalmente a um grupo social bem localizado
estrutural e historicamente, [0os camponeses feudais europeus] ndo sendo criado pelos
cientistas sociais, mas tendo sido apropriado por estes (Velho, 1979:41). No Brasil, a
situagdo do camponés ndo se equipara com o caso camponés cldssico nem mesmo com outros
paises latino-americanos onde sobreviveram comunidades indigenas. A definicdo conceitual
dos homens e mulheres que trabalham no campo brasileiro € fonte de polémicas, geradora de
muitos debates dentro e fora das ciéncias humanas. Um dos primeiros pesquisadores a tentar
definir a especificidade desse grupo social foi Caio Prado Jr., ainda na década de 1940, com a

intencdo de

"dar a expressdo campesinato um contelido concreto e capaz de delimitar
uma realidade especifica, dentro do quadro geral da economia agrdria --
trabalhadores e pequenos produtores autonomos que, ocupando embora a
terra a titulos diferentes -- proprietdrios, arrendatdrios, parceiros... --
exercem sua atividade por conta propria. Esse tipo de trabalhadores, a que
propriamente se aplica e que se deve reservar a designacdo de camponeses,
forma uma categoria econdémica e social caracterizada e distinta dos
trabalhadores dependentes que ndo exercem suas atividades produtivas por
conta propria e sim a servi¢o de outrem (...) (Prado Jr., 1966, 204/5)".



Para Caio Prado Jr., o termo camponés devia ser usado exclusivamente para o pequeno
agricultor que fosse o empresdrio de sua propria producdo. Para ele, este grupo social de
trabalhadores autonomos a principio estaria fora do sistema produtivo dominante, logo, ndo
teria significado para a ordem econdmica colonial. Essa ‘exclusdo de sentido’ de grande parte
da populagdo caracterizaria, para Caio Prado, um processo de formagao nacional incompleto
(Prado Jr., 1942).%

Nas décadas de 1930 e 40 ndo houve propriamente uma discussdo nacional sobre a
questdo agrdria. Isso porque o Estado que se instaurava com o golpe de 1930 em grande parte
pactuava com as oligarquias rurais, que mantinham seu velho estilo de produzir e dominar.
Se esse pacto, por um lado, ndo impediu que os capitais gerados no setor primdrio passassem
a viabilizar o processo de industrializacdo crescente, fazendo com que esses antigos "donos"
do Estado perdessem a partir de entdo sua posi¢cdo dominante dentro desse aparelho, por outro
condicionou essa subordinacdo geral do setor agricola a ndo intervencdo estatal direta sobre
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ele. Isso se materializou economicamente no assim chamado "complexo rural"

, que
possibilitou a manutenc¢do por mais algum tempo das formas de propriedade, poder e trabalho
tradicionais (Oliveira, 1987; Martins, 1981; Facd, 1976; Leal, 1949; Medeiros, 2002).

Os estudos sobre homens e mulheres pobres das dreas rurais mudaram completamente
seu teor a partir dos anos 50. Essa mudancga teve relagdo direta com o afrouxamento da
costumeira 'obrigatoriedade da ndo modernizag¢do' no campo brasileiro, que comecgava a ser
posta em xeque nos anos do desenvolvimentismo. A crenca geral de que o pais alcangaria em

pouco tempo o "primeiro mundo" se chocava frontalmente com a situagdo de "atraso" e

"arcaismo" na zona rural, para usar os termos da época. Assim, a partir desses anos, malgrado

% Vale acrescentar que, ainda na década de 40, quando escrevia, ndo se desencadeara tdo agudamente o processo
de urbanizacgdo e industrializacdo no Centro-Sul do pais, e os meios académicos eram dominados pela visdo
evolucionista, nacionalista e centralizadora, como um "braco do poder Estatal". Depois dele, Celso Furtado,
Fernando Novais e Jacob Gorender, da escola paulista, formularam as teses do feudalismo ou do escravismo
colonial. Ver melhor em Maia, 1994.

7 Por complexo rural entendemos um conjunto intrincado de atividades agricolas e manufatureiras
indissoluvelmente ligadas e internalizadas nas fazendas, que reproduziam em nivel local os setores agricolas e
manufatureiros que eram a base da economia colonial brasileira. Mais detalhes em Silva, 1996.



a vontade do setor latifundista mais conservador de que a questdo agrdria continuasse a ndo
existir, crescia o debate sobre as possibilidades de transformagdes no universo rural, tanto da
"esquerda-revoluciondria" quanto do Estado. Ao mesmo tempo, esses anos presenciaram a
progressiva publicizacdo tanto a partir da identidade politica de camponés quanto dos
problemas que enfrentava, produto de um conjunto de lutas sociais por certos direitos
trabalhistas, sociais e agririos dessa categoria que se firmava enquanto classe social
(Medeiros, 2002).

Essas grandes mudancas s6cio-econdmicas (sobretudo a intensa industrializagio e o
crescimento do éxodo rural, além da configuracio recente de uma "democracia de massas")
instigaram mudangas tedrico-metodoldgicas nas ciéncias sociais e humanas. Ja nos idos dos
anos 50 e 60, alguns olhares ainda formados pelas escolas funcionalista e estruturalista
tentavam ampliar a gama dos sujeitos histéricos possiveis. Nas palavras de Maria Odila
Leite, interpretar o social implica passar pelo crivo de redefinicdo da cidadania politica, e a
preocupagdo passou a ser explorar diferencas e especificidades que tiveram um grande peso

no processo desigual de nossa formagdo social (Leite, 1998:58).

Tudo isso para enfatizar a importincia na historiografia de desvendar
conjunturas parciais de grupos sociais em formacdo sem impor-lhes de
antemdo conceitos e categorias abstratas. Estas terdo de dar precedéncia a
interpretagdo possivel das condi¢oes de vida de grupos sociais que mal
comecamos a discernir através dos pardametros ideologicos distantes
daqueles que os relegavam a um lugar subordinado, subalterno ou de
antemdo configurado (Dias, 1998:59).

Pelo lado do Estado e dos setores ligados ao status quo a questdo agraria se mostrava
como a relacdo disfuncional e crescentemente tensa entre agricultura/campo e os demais
setores da economia/cidade. Partindo de teses dualistas, achava-se que o atraso da agricultura
era a explicagdo para o atraso geral da economia brasileira, processo este bem explicado nas

teses de Gilberto Paim. Esse autor, que sonhava com o modelo farmer28 redimindo nossos

 De forma geral, a via farmer, escolhida pelos Estados Unidos, se oporia A via prussiana, ou via autoritdria.
Na primeira a terra seria concedida em pequenos lotes a todos que quisessem cultivéd-la, enquanto na segunda a



sertdes, defendia que o complexo rural tradicional, auto-suficiente, que produzia para o
mercado externo, a0 mesmo tempo nao consumia da inddstria nem liberava para ela mao-de-
obra, além de ndo produzir géneros que alimentassem o mercado interno. A transformacao
desse complexo rural tradicional — o latifiindio -- para moldes capitalistas parecia, para
esse autor que representava setores estatais, a solucio para a questiao agraria brasileira.
A reforma agraria ndo parecia a ele uma boa saida para o problema, e sim, a modernizacdo do
latifindio tradicional (Paim, 1950).

Seguindo na mesma linha, Igniacio Rangel, Ministro da Fazenda entre 1961 a 63, via
0s mesmos problemas no complexo rural, mas por sua vez lembrava da possibilidade da
criacdo de minifindios, acreditando que a reforma agrdria poderia estancar o €xodo rural
excessivo que atrapalhava a industrializacdo e, com isso, alavancar o capitalismo em todo
pais. Sua conclusao é que a reforma agraria poderia existir onde a fazenda capitalista
(modelo ideal) nao tivesse tido sucesso, portanto, teria carater moderado e parcial
(Rangel, 1961).

Nos setores de esquerda hegemonizados pelo Partido Comunista Brasileiro, havia
certos dogmatismos na andlise da "questdo agrdria" que geraram longas polémicas e
demoraram muito tempo até serem superados, sobre os quais a literatura académica ja tem
bastantes andlises (Martins, 1981; Medeiros, 1983; Faleiros, 1989; Costa, 1996; Santos &
Costa, 1997). A maior parte das teses tinha como pilares as diretrizes internacionais do PC
pos 58, sobretudo o etapismo univoco dos modos de produgdo rumo ao socialismo. Segundo
essas teorias, o campo brasileiro tinha caracteristicas feudais, como a existéncia de um
campesinato. No entendimento dos comunistas elas deveriam ser eliminadas com a

introducdo de formas -capitalistas de trabalho (mais precisamente os direitos

terra se manteria concentrada formando latifindios. Ver melhor teorizagio em MOORE JR, As origens sociais
da ditadura e da democracia: senhores e camponeses na constru¢do do mundo contempordneo. Sao Paulo.
Martins Fontes. 1983 (Parte III) e Velho, 1976. As discussdes sobre as vias de apropriacdo fundidria no Brasil
foram muito longas. Para conhecer mais o projeto de Rui Barbosa, ver Motta, 1996; Sobre a politica de
apropriacdo fundidria nos EUA durante o século XIX ver COSTA, Emilia Viotti. Da monarquia a repuiblica:
momentos decisivos. Sio Paulo. Brasiliense. 1985.



trabalhistas) que s6 poderiam ser implantados mediante uma Revolucdo Democratica e
Burguesa. S6 depois da superac@o dessa fase feudal pelo capitalismo é que se poderia pensar
em trabalhar em prol do socialismo.

Para o Partido Comunista, a questdo agrdria se colocava como a superacdo do atraso
na agricultura camponesa para conseguir consolidar primeiro o capitalismo, para depois haver
bases sociais s6lidas — um proletariado rural consolidado — para se lutar pelo socialismo.
Nesses grupos era consenso que a situagdo dos pobres do campo era deplordvel e eram
necessdrias mudangas urgentes, mas se discordava internamente quanto ao processo € as
aliangas necessdrias para que essa Reforma Agraria se viabilizasse (Guimardes, 1963; Prado
Jr., 1966). O que gerava controvérsia e tens@o entre 0s comunistas eram os meios: trabalhar
no plano das reivindicagcdes imediatas ou incentivar agdes revoluciondrias? (Medeiros, 2000)

No inicio dos anos 60 cresceu também a visdo das Ligas Camponesas sobre o que
seria a questdo agrdria brasileira. Sua vers@o ficou conhecida como "radical", porque
defendiam que a opressio e exploracio dos pobres rurais sé se resolveriam
definitivamente com a chegada do socialismo no campo, no pais ¢ no mundo, e com uma
reforma agraria massiva e sob controle dos trabalhadores, sem ter de passar pela etapa
da revolucao burguesa (Julido, 1962). Mas, no cendrio nacional as Ligas entram em crise
ainda em 1962, e com o golpe de 64 seu projeto € imediatamente destruido, junto com suas
liderancas.

Também posso citar a transformagdo na visdo oficial da Igreja Catdlica sobre a
questdo agraria. Durante todas as décadas de 1950 e 60, a intervengdo da igreja foi
assistencialista, visando sobretudo a evitar a ‘penetracdo do perigo vermelho’ nos ‘coragoes
pacatos dos pobres trabalhadores’, e defendendo formalmente uma "reforma agréria cristd"
(sem luta com os patrdes). Mas, depois de 1968, as novas orientagdes episcopais motivaram a

criagdo de um setor progressista leigo no interior dessa igreja (principalmente na ossatura da



Comissdo Pastoral da Terra), setor este que, dentre outros feitos, se alinhou na mediacio das
lutas no campo como "fermento" da reforma agriria (Novaes, 1995).

Se pudermos resumir esse ambiente intelectual e politico de 1950 até 1964 poderiamos
enxergar, primeiro, que os camponeses iam cada vez mais se tornando atores de seu processo
de afirmagd@o enquanto classe social e categoria profissional carente de direitos, devido as
conquistas parciais pela legislacdo trabalhista até a luta mais geral pela Reforma Agréria. Esse
movimento, mesmo heterogéneo e desigual regional e politicamente, caminhava no sentido de
articular conflitos agrarios locais no conjunto das transformacgdes econdmicas mais amplas
sofridas pelo pafs numa nova linguagem que, antes de tudo, afirmava nacionalmente a
identidade politica do camponés (Medeiros, 2002). A conseqiiéncia disso foi que, para os
mediadores e grupos politicos daquele momento, a questao agraria se tornou um problema
que deveria ser superado por um movimento nacional de transformacdo. Mesmo
sabendo dos rumos diversos que cada setor (trabalhistas, comunistas, catdlicos, proprietarios)
imprimia a essas mudangas, havia um consenso politico e social no desejo de democratizacao
interna, industrializacdo e justica social, e isso marcava o paradigma da questdo agraria
naquele momento.

A partir do golpe militar, o debate sobre a questdo agraria perdeu sua polarizacdo e
deixou de ser propriamente um debate. Isso porque a repressdo as oposi¢des politicas e a
aplicacdo sem meios-termos do receitudrio da "modernizacdo conservadora" no campo se
tornou a proposta claramente vencedora.”

De fato, o governo ditatorial implantado sabia bem a quem agradar, e ja no final dos

anos 70 o Estado tinha sido eficaz no aprofundamento das relagdes capitalistas no campo:

» Mesmo assim, havia a producdo intelectual clandestina de latino-americanos que continuava falando em
alianca com a burguesia e todo o resto, ndo querendo ver estas mudancas. Para mais detalhes sobre a relacido
entre trabalhadores rurais e o Estado brasileiro durante a ditadura militar, que ndo abordaremos aqui para ndo
estender demais o texto, ver Medeiros, 2002.



aumento de produtividade e do mercado interno, internalizagio do D1 agricola® nos
complexos agroindustriais, diferenciacdo do campesinato tradicional, produzindo uma
situacdo bem diferente do que havia antes de 1950.*' Nesses anos, a concepgio de Reforma
Agréria em curso a tornou praticamente sindnima de "politica de terras”, e isso também se
explica com o termo 'modernizacdo conservadora': processo em que transformacoes na
base técnica e econdmica nao tiveram correspondéncia nos planos social e politico, de
onde decorreram 'conseqiiéncias perversas', dentre elas a expropriacdo de milhares de
familias por empresas capitalistas ou pela especulagdo fundidria das metrépoles em expansao,
concentracdo das propriedades, disparidade das rendas, éxodo rural, aumento da exploracdo
tanto dos empregados rurais quanto dos minifundistas, deterioragdo da qualidade de vida da
populagdo rural e do meio-ambiente (Leite & Palmeira, 1998; Stédile, 1994; Silva, 1996).
Mas houve sobretudo uma grande crise e reestruturacdo das teses de esquerda,
motivadas pela tentativa de compreender, ou mensurar, os efeitos dessa modernizagdo para as
classes sociais envolvidas no processo e depois revisitar as teses das décadas de 1950 e 60
sobre a questdo. Os trabalhos de Caio Prado Jr. no periodo pés golpe tentaram avaliar os
novos elementos da composi¢do agrdria dentro do sistema capitalista dependente das
periferias mundiais. Segundo sua andlise, o capitalismo brasileiro ndo precisou de uma
reforma agraria para se desenvolver conforme pregava o modelo cldssico, porque nao haveria
aqui um campesinato consolidado, e porque, longe de ser feudal, a burguesia brasileira era

transnacional (Prado Jr., 1966).

% Ppor internalizacio do DI agricola entende-se que o processo de modernizacdo da agricultura acarreta a
producdo interna de bens, insumos, mdquinas e equipamentos para a agricultura, isto é, de bens de capitais
para a agricultura, que antes eram importados.

3 Segundo a prof®. Leonilde Medeiros, ndo é possivel esquecer que o Estatuto da Terra (promulgado em 1964)
tinha uma visdo modernizadora do campo, quando, por exemplo, regulamentava relagcdes de trabalho que
ficaram fora do Estatuto do Trabalhador Rural de 1963 e estabelecia um limite para a propriedade. No
entanto, no embate entre as diferentes forcas que sustentaram o golpe, essas propostas acabaram sendo
derrotadas. Para melhor discuss@o sobre o processo de esvaziamento politico do Estatuto da Terra, ver Veiga,
1990.



Nesse contexto comegaram as discussdes de alguns grupos de pesquisadores
brasileiros sobre o cardter especifico do desenvolvimento capitalista aqui, onde a
'moderniza¢@o conservadora' se dera a revelia tanto de grupos de oposi¢do politica quanto de
grande parte dos pesquisadores do tema. Essas mudancas no universo rural brasileiro eram
fato social que tinha que ser mais bem entendido, e para isso foram buscados os conceitos e
teorias ja dados no cendrio intelectual da época, marcadamente no campo do marxismo
europeu.” Dentre os trabalhos que comegaram a ser produzidos aqui no inicio dos anos 70
sobre sistemas econdmicos camponeses, existiam os que buscavam compatibilizar reflexdes
sobre o sistema econdmico camponés (feitas a partir dos neo-populistas russos) com o
materialismo histérico, mas tiveram apenas um relativo sucesso, pois tratava-se de esforco
extremamente dificil e do qual surgiu a nog¢@o do modo de produgdo camponés (Velho, 1979).

Concordo aqui que o uso ou ndo do conceito de camponés para designar um tipo social
no Brasil se relaciona com a subestimag@o (ou ndo) da penetragdo do capitalismo no campo,
levando a proletarizagdo rural; e também com a prioridade da pequena propriedade em
projetos de reforma agréria, para saber se a reivindicag@o basica dos ruricolas € a posse da
terra ou o aumento de saldrio. E essa problematica que dé o cardter extra-académico desse
debate e suas profundas motivacdes politicas (Velho, 1979).

Mas Otédvio Velho falou de onde se situava, sobretudo dos estudos efetuados no campo
da antropologia social. Na historiografia brasileira p6s 68 houve predominio do marxismo de
viés althusseriano, que trazia consigo problemas tedricos diferentes (Dosse, 1993; Gouldner,
1985; Lloyd, 1995). Conhecida no senso comum savant como "marxista ortodoxo", esta
corrente de pensamento merece ser bem contextualizada. N3o devemos esquecer das

profundas mudangas teGricas que possibilitou ainda no fim dos anos 60, no sentido de abrir

%2 Para entender melhor as especificidades do capitalismo em pafses periféricos , ver Aratdjo, 2002:71 e
seguintes.

¥ Essas mudangas podem ser amplamente discutidas pela leitura dos textos De Decca, Edgar. Rebeldia e
revolu¢do na histéria social. In BRESCIANI, Stella e outros (orgs) Jogos da Politica. Sao Paulo.



o leque de preocupagdes da histéria politica tradicional, antes presa a fendmenos
macrolégicos e institucionais, que partilhavam da problemdtica da esfera publica e liberal. ™
Segundo Maria Yedda Linhares, os estudos marxistas no campo da histéria agriria se
comecgaram a se preocupar com o mercado interno e a produgdo de alimentos, a brecha
camponesa, as diferentes modalidades de apropriacdo, posse e uso da terra. As abordagens
eram necessariamente localizadas (uma comunidade ou uma regido) e de longa duracio,
utilizando fontes numerosas, principalmente séries cartoriais. A aproximagdo em especial
com a histdria regional francesa e a histéria econdmica inglesa e holandesa, as possibilidades
da abordagem antropolégica e os estudos especificos sobre campesinato no Brasil foram
decisivos para a expansao das pesquisas de histdria agraria em nosso pais (Linhares, 2002).

Primeiro, o livrto Homens livres na ordem escravocrata de Maria Sylvia de Mello
Franco ¢é fruto de sua tese de doutoramento na USP, em 1964. Partindo da tese de que a
instituicdo escravista no Brasil, por suas caracteristicas histdricas singulares, deu origem a
formacdo dos homens livres ndo integrados & produgdo mercantil, o objetivo da autora é
enxergar, a partir dos processos-crime de uma regido cafeicultora do século XIX (sobretudo a
comarca da Guaratinguetd-SP), as relagdes sociais estabelecidas pelos homens livres da época
com seus iguais, com a sociedade mais ampla e com o governo.

Nas conclusdes da autora, esses homens e mulheres, por ndo terem tido uma relacio
estivel com o circuito mercantil, ndo foram favorecidos por mecanismos de coesdo e
cooperagdo social (como o mutirdo). FEles eram semindmades e, portanto, ndo enraizaram
tradicdes comunitdrias, vivendo imersos num circuito onde as autoridades e hierarquias

reguladoras eram fracas ou inexistentes, cujo valor maior era a valentia pessoal. Na mesma

ANPUH/FAPESP. 1992; e Casanova, Julian. La historia social y los historiadores. Barcelona. Editora
Critica. 1997

* Sem esquecer o contexto desenvolvimentista nacional da ditadura militar e os problemas que ele colocou, as
tendéncias académicas nas ciéncias sociais e humanas desse momento preferiam temas cuja abrangéncia fosse
nacional, centrada nos pélos econdmicos dominantes em suas épocas (0os chamados ciclos), terminando suas
andlises na discussdo do porqué do Brasil ndo haver se industrializado segundo tanto o modelo
desenvolvimentista quanto o industrialismo soviético. (Oliveira, 2001)



linha de Caio Prado Jr., esses homens eram a rigor dispensdveis, desvinculados dos processos
essenciais a sociedade (Franco, 1997:15). Inseriam-se numa ordem marginalizada, marcada
pela violéncia, instabilidade econdmica e falta de perspectivas futuras. Também ndo
conseguiram resistir coletivamente a situagdes de injustica e opressdo, apenas de forma
violenta, pessoal e isolada, porque simplesmente ndo fariam falta. Contra essa ordem tinham
apenas o recurso ao nomadismo, a mobilidade espacial.

Para se contrapor a essa visdo, vou reproduzir aqui as conclusdes de Hebe de Castro
sobre essas mesmas pessoas, esclarecendo por que as idéias de Maria Sylvia podem ter algo

de 'memoria histérica reificada':

(...) Do nosso ponto de vista, a marginalizacdo daqueles produtos pelo
discurso da época se deve menos a uma posicdo ndo fundamental na
organizagcdo socio-econdomica escravista do que aos problemas que sua
autonomia causava em nivel de controle social e da manutengdo da ordem
(Castro, 1988:43).

Essa hipdtese permite entrever que havia naquela época uma disputa quanto ao sentido
da autonomia desses pobres livres: sua condi¢do de liberdade dos senhores pode ter sido
encarada como afronta, como desordem dentro de uma ordem social hierarquizada; partindo
desse inconveniente é que os senhores de terras e pessoas criaram uma imagem que lhes era
conveniente, pertinente a seu status quo. Acontece, e ai consiste o problema para a
historiografia, que essa memoria ndo deve ser aceita nem reificada como histdria. Isso seria
ver o passado com os olhos dos dominantes, em outras palavras, uma "visao de cima".

Nesse contexto, foi travado também um longo debate sobre os homens livres e pobres
no Brasil. A critica de Ciro Cardoso formulada na década de 70 é enderecada a escola
paulista (tanto a Caio Prado Jr. quanto a Alberto Passos Guimaries e Nelson Werneck Sodré),
que defendiam a tese do Brasil feudal', cara ao PC (Guimardes, 1963). Nesse contexto de
debates, a diferenca marcante dos historiadores do Rio de Janeiro em relagdo as andlises

formadas na USP foi a visdo da insercdo dos homens livres e pobres no jogo das relagdes

econdmicas e sociais do periodo colonial. Ciro sintetizou a polémica numa asserc@o simples e



clara: dizer que o sentido do Sistema Colonial mercantilista foi preparar o advento do
capitalismo industrial contempordneo ndo explica a racionalidade daquele sistema para os
homens que o viveram.”” Somente com a construcio de novas lentes, novos conceitos e
instrumentos para analisar o contexto complexo da vida cotidiana de uma colonia
dependente é que se pode perceber o papel dos homens e mulheres livres e pobres. A
partir dai, tais individuos ndo serdo simplesmente vistos como "desclassificados",
"marginais", ou "sem razdo de ser", antes, vivem o dia-a-dia do mundo colonial, aproveitando
a chance de serem livres e o estigma de serem pobres (Maia, 1994:50).

Na opinido de Ciro Cardoso, a estrutura econdmica do campesinato se definiria pela
presenca de quatro caracteristicas basicas: 1° o acesso estdvel a terra, por meio de propriedade
legal ou usufruto; 2° o trabalho predominantemente familiar, mesmo com uso de mao-de-obra
assalariada sazonal; 3° a economia fundamentalmente de subsisténcia, mesmo mantendo
relagdes de mercado; 4° certo grau de autonomia na gestdo das atividades agricolas. Mas,
mesmo estruturalmente definida a economia, para ele a definicdo de camponés conteria uma
série de termos que seriam dificilmente unificaveis para contextos histéricos de longa duragio
(Cardoso, 2002:20).

A partir dai, trabalhos de vulto no campo historiografico foram realizados a fim de
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deslindar os meandros do cotidiano, das relagdes sociais e de produgdo desse grupo social.

¥ Cf. CARDOSO, Ciro Flamarion. As concepgdes acerca do sistema econdmico mundial: a preocupacio
obsessiva com a extragdo do excedente. In LAPA, José (org) Modos de produgdo e realidade brasileira.
Petrépolis. Vozes. 1980. p. 122

% Posso citar alguns trabalhos de historiadores e historiadoras sobre homens livres pobres: CASTRO, Hebe
Maria de. Das cores do Siléncio. Rio de Janeiro. Arquivo Nacional. 1995, CASTRO, Hebe Maria de. A
escraviddo fora das grandes unidades agro-exportadoras. In CARDOSO, Ciro. Escraviddo e aboli¢do no
Brasil: novas perspectivas. Rio de Janeiro. Zahar. 1988; e CASTRO, Hebe Maria de. Ao sul da histéria. S@o
Paulo. Brasiliense. 1897; FRANCO, Maria Sylvia de Carvalho. Homens Livres na Ordem Escravocrata.
Sdo Paulo. Kair6s, livraria e editora. 1983; MOTTA, Marcia Maria Menendes. Nas fronteiras do Poder:
conflitos de terra e direito agrdrio no Brasil na Segunda metade do século XIX. Tese de doutoramento,
UNICAMP. 1996; ¢ MOTTA, Mircia Maria Menendes. Pelas bandas d’além. Dissertacdo de mestrado.
Niter6i. UFF. 1989; SILVA, Francisco C. T. Conservadorismo e Hegemonia agrdria no Brasil in
CARNEIRO, Maria José et allii (orgs) Campo Aberto: o rural no estado do Rio de Janeiro. Contra Capa
Livraria. Rio de Janeiro. 1998; e SILVA, Francisco C. T. A morfologia da pobreza: crises de subsisténcia e
politica econdémica no Brasil colonia. Tese de doutoramento. Niterci. UFF. 1990; LENHARO, Alcir. As
tropas da moderacdo. Rio de Janeiro. Biblioteca Carioca. 1992; SOUZA, Laura de Mello e. Os
desclassificados do ouro. Rio de Janeiro. Graal. 1990.



Aprendeu-se que a coloniza¢do ndo produzia apenas colonizadores, colonos e escravos: ela
também criou uma massa crescente de homens livres pobres que se distribuiam de maneira
irregular pela imensiddo do territério, predominantemente negros e mesticos forros.
Preocupavam os governantes e a "boa sociedade" porque, a seus olhos, esses pobres nao
tinham ocupacdo, ndo tinham lugar, ndo pertenciam ao mundo do trabalho e muito menos
deveriam chegar ao mundo do governo. Vagavam desordenadamente, ampliando o
desconforto que jd imperava na crise politica da menoridade (Mattos, 1987:121). Eram
agregados e moradores, se conseguiam a posse de terra dentro de uma fazenda; eram vadios,
porque suas ocupagdes nao se encaixavam no sentido da produgdo colonial e ndo geravam
riqueza. Constituiam um mundo a parte, no entender dos setores dominantes: o mundo da
desordem (Franco, 1997; Souza, 1990; Mattos, 1987).

Partindo dessas novas motivagdes, a historiografia sobre homens livres e pobres no
Brasil escolheu preferencialmente o recorte temporal das décadas finais do Império, de
transi¢do do trabalho escravo para o trabalho livre, que entendia condensar uma série de
questdes relevantes a serem desvendadas, sobretudo a formacdo das classes trabalhadoras nas
diferentes regides do pafs como um impasse para as classes dominantes, provocando
processos politicos decisivos para manter sua hegemonia. Esse contexto parecia propicio para
desvendar a experiéncia de grupos niao determinantes no processo de nova inser¢do social
(Dias, 1998:59).

Partindo das premissas tedricas que rompem o estigma de homens livres como vadios,
se coloca a tese Nas fronteiras do poder, de Marcia Motta (1996). No entender da autora,
mesmo ndo tendo o prestigio politico nem o titulo oficial da terra como os sesmeiros, 0s
pequenos posseiros, lavradores e pequenos arrendatdrios — homens livres e pobres — sabiam
de sua importancia social enquanto legitimos povoadores e produtores de alimentos para

abastecimento da populagcdo da coldnia -- objetivos do rei de Portugal com a politica de



sesmarias -- € também que na legislacdo fundidria havia brechas para que legitimassem suas
ocupacgdes, pelas quais lutavam das mais diversas maneiras.

A autora defende que, em detrimento da propriedade legal, a posse é a realidade da
ocupacdo territorial no Brasil, sendo legitimada por uma série de objetivos da colonizacio e
ambigiiidades do sistema juridico que remontavam ao sistema de sesmarias, e era também
impulsionada pela incapacidade de fiscalizacgio da Coroa Portuguesa. Quando
especificamente analisa os efeitos da Lei de Terras de 1850 nos conflitos da época, a autora

conclui que

Os pequenos posseiros percebiam que o fortalecimento de relacdes entre si
era uma importante arma de luta contra os grandes senhores (...) e usavam
a seu favor o artigo que discriminava terras publicas das privadas, para
que pudessem assegurar suas posses em terras devolutas (Motta, 1996:301).

Como se v&, usei essas duas autoras para expressar aqui a diversidade de concepcdes e
trabalhos dirigidos ao cotidiano desses grupos subalternos no Brasil. Mais precisamente,
entendo que as hipdteses de Marcia Motta, que por sua vez se inspiram em Edward
Thompson, explicariam melhor alguns aspectos da resisténcia dos posseiros de que trato neste

trabalho: essa forma de entender o direito a terra de trabalho acima do titulo foi

recorrentemente utilizada por grupos sociais subalternos na histéria do Brasil.



6 Conclusdo

Neste capitulo foi meu interesse sondar as causas do silenciamento da historiografia no
debate a respeito de grupos camponeses no século XX. Até aqui, acompanhamos os estudos
de marxistas sobre o campesinato e vimos como eles relacionaram o conceito de classes a sua
funcionalidade dentro do sistema capitalista, partindo do axioma de que o desenvolvimento do
capitalismo chegaria a ser total (em profundidade) e global (em extensdo). Estaria fora de
suas possibilidades histéricas entender que o capitalismo em paises periféricos se estruturaria
de modo bem diferente do previsto, como por exemplo a "funcionalidade" de outras
formacdes sociais pré-capitalistas dentro de seu escopo de dominacdo. Além disso, Marx
também ndo considerou a resisténcia consciente a penetracdo capitalista de dentro do sistema.
Com raras excegdes, as correntes marxistas hegemonicas exacerbaram essas interpretagdes
para todo o mundo, precisamente no caso objeto que me interessa aqui, 0 campesinato, até os
anos 70.

Uma série de reviravoltas politicas fez com que a década de 60 fosse um periodo em
que vdrios campos disciplinares resgataram autores esquecidos e criaram um grande aparato
conceitual para a compreensdo da vitalidade dos camponeses no mundo. Em beneficio do
proprio objeto de andlise, varios aspectos da estrutura social camponesa foram enfocados: o
geral e o especifico, a escala nacional e o nivel da unidade familiar de produgao, entre outros.
As teses terceiromundistas implodiram a visdo ortodoxa do marxismo sobre a questdo
camponesa quando afirmaram as especificidades espaciais do campesinato e procuraram
inseri-lo no conjunto maior das transformacdes da realidade. E fizeram isso, na maior parte
das vezes, resgatando autores dentro da propria tradi¢do marxista que tiveram uma
sensibilidade maior para o problema camponés, como Chayanov (Aratjo, 2002).

Luiz Eduardo Soares sintetiza bem os pdlos tedricos que se configuraram naquele

momento a respeito da relagdo entre campesinato e capitalismo: de um lado, a preocupacio



exacerbada com a especificidade, baseada na subestimag@o das articulagdes entre producdo
camponesa e o desenvolvimento do capitalismo; de outro lado, a atengdo unilateral para com
os movimentos do capital, abstraidos de suas formas concretas de presenga, de suas
segmentagoes internas e das contradicoes que enfrentam (Soares, 1981:210).

Explicando melhor, a corrente marxista vai considerar como relacdo determinante a
subordinacdo do campesinato ao modo de produgdo capitalista mais amplo, e a partir disso ele
ndo teria especificidade nenhuma; por outro, os estudos antropoldgicos vdo ver como
determinante a forma imediata de organiza¢do da producdo pelos camponeses, e, a partir
disso, eles sdo bem diferentes do capitalismo. De minha parte considero que os dois grupos
de estudos pecam por ndo relacionarem satisfatoriamente a estrutura camponesa com a
totalidade social no sentido mais amplo e dialético do termo, isto €, com as relagdes sociais
mais gerais que a determinam e ao mesmo tempo interagem. O primeiro grupo porque isola o
campesinato da estrutura capitalista com a qual forcosamente se relaciona em algum grau; o
segundo porque vé€ a estrutura capitalista como inexoravelmente dominante, quase totalitéria,
sem contradi¢des internas e nem passivel de mudancas pelas agdes e resisténcias de grupos
que efetivamente lhe compdem, como os camponeses. Esses dois movimentos, embora sem
falhas tedrico-metodoldgicas graves, sdo reducionistas (Pedroza, 2001b).

Mas ao mesmo tempo, o afastamento entre os campos disciplinares e sua falta de
comunicagdo levou a vdrias 'redescobertas’ de coisas que ja eram conhecidas por outras
disciplinas, além de varias formas de mutua ignorincia e até hostilidade (Shanin, 1973: 66).
Para entender a conformacgdo especifica do campo historiografico brasileiro, parto do dado
que, se niao grassava nesses meios uma produgdo tedrica ufanista do capitalismo, mesmo
assim ela compartilhava da mesma problemdtica da industrializacio mundial e suas
conseqiiéncias no devir. Ao penetrarem com toda for¢ca na academia, na década de 1970, as
correntes marxistas trouxeram consigo tanto a tendéncia vanguardista de ditar as regras de

certo e errado para as acdes dos trabalhadores que estudavam quanto a prescricio das classes



com e sem futuro. Em outras palavras, se a logica do capitalismo era aceita como
avassaladora na analise da historiografia,37 as estratégias dos trabalhadores também
deveriam seguir as mesmas orientacdes daquelas ditadas por Marx, quando este
generalizou, a partir da analise do operariado londrino, as explicacdes sobre a
possibilidade de revolucdes socialistas em todo o mundo.™

Nao € de se esperar outra coisa naquele contexto: o Brasil e os demais paises do
terceiro mundo durante o século XX estavam fadados a "tirar o atraso", pensando e
desenvolvendo politicas apoiadas em modelos externos de industrializac¢do, de esquerda ou de
direita (Hobsbawm, 1998:15-6). Na problemitica das pesquisas académicas, a
industrializacdo era um ponto consensual que representaria o grau maximo de
desenvolvimento humano. Pelos partidarios do capitalismo era sindnimo de progresso, fartura
e conforto jamais vivido e presenciado nesses ‘anos dourados’; para os seus criticos, era a
etapa em que afloravam as contradi¢des sociais, a luta de classes entre operariado e burguesia
se explicitava e se construiria o socialismo. Para ambos os lados era consenso que o
capitalismo imperialista transformou e continuaria transformando todas as regides do globo.
Algumas delas, mesmo mantendo l6gicas internas diversas, nunca mais funcionariam como
antes, numa tendéncia univoca de estreitamento dos lagos de dependéncia.39

Entdo, quando falei antes que os primeiros estudos sobre trabalhadores no Brasil a
contrapor a producdo tradicional se inseriam na mesma problemadtica da industrializacdo

mundial, isso teve como principal conseqiiéncia tedrico-politica o fato de a classe operaria

7 Como exemplo desse tipo de construgdo, ver CUEVA, Augustin. Teoria Social y procesos politicos em
América Latina. Cidade do México. Edicol. 1979

*¥ Embora nio se relacione diretamente com o que discutimos neste momento, vale a pena lembrar da ressalva de
Tiago B. de Oliveira quando concluiu que "apesar de se alterar a hegemonia da histéria quanto aos seus
personagens principais, colocando "os de baixo" em evidéncia, a historiografia do movimento operdrio
reproduz velhos esquemas do poder politico, econdmico e intelectual que uma regido "definidora de sentido"
pudesse ter em relacdo as outras” (...) no caso, as andlises do eixo Rio-Sdo Paulo. Cf OLIVEIRA, Tiago B. A
parte pelo Todo: o nacional e o regional no movimento operdrio brasileiro. PPGHIST/UFRGS. 2001 (nio
publicado)

% Sobre esse assunto ver, por exemplo, IANNI, Otdvio. A sociedade global. Sao Paulo. Civiliza¢do Brasileira.
1998



ser privilegiada como o agente central -- ou mesmo tnico — da revolucio. O movimento
operdrio, para os setores académicos ligados ao pensamento de esquerda, era a esperanga de
futuro e, conseqiientemente, deveria ser mais bem estudado no passado. Para tanto, desde
uma produgdo dita 'tradicional' -- ligada ao estudo das organizagdes formais de classe
(sindicatos e partidos), das liderangas e das instancias de dominag@o (a burguesia e o Estado) -
- até os novos estudos que passam pela cultura operdria, formacdo e cotidiano da classe (com
clara influéncia da Nova Esquerda Inglesa), esse foi o foco privilegiado da resisténcia politica
no campo da historiografia.*’

A isso se somou uma outra divisdo costumeira de campos académicos em que a
Histéria, segundo novos critérios e metodologias de rigor e critica que se consolidavam
naquele momento, caberia destrinchar o mais antigo, visto como o mais dificil no trabalho de
decodificagdo das fontes arquivisticas, algo que pudesse se submeter ao crivo metodolégico
que qualificaria a formagd@o de historiador. Os estudos temporais mais recentes eram vistos
como muito “escorregadios”... fontes arquivisticas escassas ou de acesso restrito levando a
necessidade de ‘ir a campo’: fazer entrevistas ou buscar meios alternativos aos arquivos,
métodos estes que continuam sendo mais habituais as outras ciéncias sociais (Hobsbawm,
1998a).

Assim, a historiografia brasileira 'dos de baixo', ao priorizar olhar para grupos sociais
nao dominantes, optou pelos caminhos que considerou melhores para elucidagdo de processos
historicos e seus problemas tedricos: os escravos na coldnia, os homens livres e pobres no
império e o proletariado urbano na republica.  Essas vertentes s@o fruto de um
amadurecimento muito benéfico do olhar que incidia sobre esses grupos sociais e dos métodos
que os tratavam, gracas a trajetéria de debates internos do campo historiogrifico e de

influéncias de outros campos disciplinares, sobretudo da antropologia (Pedroza, 2001d;

0 Cf: PETERSEN, Silvia R. Ainda o movimento operdrio como objeto historiogrdfico. Porto Alegre. Revista
Anos 90, n.8: dez/97. e BATALHA, Claudio. A historiografia da classe operdria no Brasil: trajetoria e
tendéncias. IN: FREITAS, Marcos C. (org.) Historiografia em perspectiva. Sdo Paulo: Contexto, 1998,
p.151.



Negro, 1997; Serna & Pons, 1993). Mas, ao mesmo tempo, enquanto a historiografia se
encarregaria de pensar um passado com possibilidades de futuro, ou, em outras
palavras, as origens do que (e de quem) construiria o futuro, ficou relegado a
antropologia o estudo sobre grupos que ''niao fizessem diferenca' no conflito com o

capitalismo mundial (indios, bruxas, camponeses).

Pelas mesmas razdes por que o camponés foi considerado marginal e
residual na produgdo, a avaliacdo de suas representacoes e agcbes na
andlise politica sempre foi minimizada. A minoridade conferida a acdo
politica do camponés estd presente em diversas tendéncias de interpretacdo
sobre o meio rural brasileiro. E ilustrativo relembrar as andlises que
explicavam o comportamento politico do camponés como patologico ou
certas concep¢oes da esquerda que julgam o camponés um individuo preso
a ficgoes alienantes, cabendo aos ativistas a tarefa magistral de "ensind-lo"
(Moura, 1986:52).

Na linha de raciocinio de Margarida Maria Moura, a conseqiiéncia dessas concepcdes
tem sido, freqiientemente, a glorificacdo do proletariado urbano e as vezes também rural como
classe redentora da ordem social injusta. O uso abusivo e formalista de conceitos, como
'classe fundamental', por exemplo, tem servido, muitas vezes, para atribuir aos operarios
ideologias e praticas sociais que concretamente ndo desempenham, mas que utopicamente
desejava-se que viessem a desempenhar (Moura, 1986:53).

Nesse interim, ressaltei a influéncia dos trabalhos de Edward Thompson ao criticar as
teorias consagradas e desmontar preconceitos macrolégicos e ortodoxos, como por exemplo a
generalizagdo do modelo das Ligas para julgamento de todas as acdes camponesas e a
manutengdo da dicotomia operdrios X camponeses. Mesmo entendendo que as cisdes
disciplinares fizeram com que Thompson fosse apropriado diferentemente entre historiadores
e socidlogos, sua contribui¢do para esses campos académicos foi inegdvel para o alargamento
dos objetos da histdria e sociologia do trabalho. Para a histéria social do trabalho, Thompson
contribui para uma nova visdo ndo institucional do processo politico, que passa pela

construcao de identidades na luta de classes, na apreens@o de que a resisténcia camponesa no



Brasil € uma heranga cultural, reafirmando a capacidade de pensar e agir dos trabalhadores
(Paoli, 2001).

Mesmo assim, sei que permanece o desconforto em relagdo ao tema, que deve ter sua
quota de "estranhamento disciplinar”, porque nio nos acostumamos a trazer para nds 0s
conceitos de outros campos, historicizando-os, mas preferimos refutd-los como a-histdricos, a
priori. Por isso, nos dias de hoje, no debate sobre campesinato falta que os historiadores e
historiadoras vejam que podem contribuir com o hdébito de desnaturalizar o que parece dado
desde sempre, pela busca de articulagdo entre os diferentes fenomenos, pelo costume de
pensar processos, integrando tempo e lugares diferentes (Fontes, 1998:2). Se jd nos atrasamos
ou ignoramos esse debate, considero esse silenciamento uma falta grave. Primeiro, porque
me parece considerar como “poeira da histéria” um campo tao crucial para nosso devir quanto
o € a questdo agraria nos paises de terceiro mundo. Depois, porque algumas vozes ja tém ha
muito nos alertado que em fatias académicas o verdadeiro conhecimento nunca se dard, e nao
parece ser esse isolamento o caminho para qualquer proposta supradisciplinar de sucesso
(Santos, 1989). Enfim, o campesinato precisa de reflexdo historica, mas ndo de qualquer uma,

mas daquela que

incorpora as diversas modalidades de explicacdo dos processos sociais,
desde as dimensdes mais abrangentes (estruturais ou psicologizantes) até as
proposi¢cdes mais pontuais, ndo se limitando a produgcdo dos historiadores
stricto sensu (...) Reflexdo historica pois, serd tomada em seu sentido mais
amplo, incorporando contribui¢cées oriundas de diversas dreas (...) (Fontes,
1998:2).

Minha proposta é que, como instrumento de andlise para a historiografia, o
campesinato seja visto como processo, para que possa ser historicizado, marcando suas
diferencas e continuidades para contextos diferentes no tempo e no espaco. Esta missdo serd
levada a cabo quando da desmitificacdo da ‘metdfora do saco de batatas’ como teoria

explicativa maxima para todos os camponeses. Também o processo histérico do qual faz

parte deve ser percebido como nio determinado a priori por nenhuma lei ou teoria geral, para



que possam ser percebidas as complexas contradi¢des e tensdes geradas pela relacdo entre
campesinato e capitalismo no Brasil.

Para deixar mais claro, vou resgatar o debate que Thompson travou com certas idéias
de Marx, que sdo familiares ao campo historiografico. Thompson criticava a tentativa de
explicagdo do movimento de uma dada relacdo social como algo imanente a ela mesma.

Dizia que

ndo seria a industrializacdo que se teria imposto a capitalistas e
trabalhadores, com a forca de uma lei que regeria suas relagoes (...) ao
contrdrio, a industrializacdo seria o resultado de um processo historico
real, como todo processo historico, tinico, pouco importando o fato de que,
depois, por sua importdncia e caracteristicas, ele se tornaria um modelo
universal (Silva, 2001:64).

Em outras palavras, Thompson ndo concordava que a ldgica do capital, mesmo
entendida como relag@o social, pudesse explicar o processo historico real. Ele defendia que
somente a l6gica do préprio processo pode explicar o desenvolvimento do capitalismo, e ndo
o contrario. Foi uma inversao radical. A licdo que tirei disso é que preciso encarar as
possibilidades dos sujeitos interferirem nas estruturas que os determinam como algo viavel,
concreto, que se deu em varios momentos histdricos, contrariando uma suposta 16gica tedrica
auto-suficiente que condenou os sujeitos a meros joguetes delas.

E nesse sentido que, em suas proposicdes a respeito do capitalismo autoritario, Otavio
Velho chega a uma conclusdo muito importante. A partir do estudo da fronteira agricola em
expansdo, na década de 50, ele vai dizer que, ao contrario de outros casos, nao preexiste no
Brasil uma grande massa camponesa, incompativel com a plantation; foi o
desenvolvimento do capitalismo engendrou o aparecimento do campesinato no Brasil.
Por isso, a partir da década de 50, inicia-se o avanco em larga escala da frente de pequenos
agricultores em terras novas (regides de fronteira primeiro que outras), contemporaneo a

decadéncia da plantation e acompanhando a ampliacdo do desenvolvimento do capitalismo.

Isso foi possivel porque essa frente de produtores estava ligada ao mercado nacional mas



subordinada ao sistema dominante, e por isso pode ser chamada de campesinato (Velho,
1979:60).

As teses de Otdavio Velho nos mostraram que os camponeses (mesmo 0s que ja
existiam antes do capitalismo no campo, os 'homens livres pobres’), foram multiplicados pelo
proprio sistema capitalista em expansdo, na medida em que os que antes estavam presos ao
latifindio (moradores e parceiros), foram a contragosto libertados (se quedaram "livres como
péssaros”, na expressdo de Marx) e, j4 que a acessibilidade a fronteira aberta aumentava
progressivamente com a expansdo da rede de transportes e incentivos oficiais, tiveram a
opc¢do de se “recamponesar”. Por isso ser possivel ao capitalismo gestar e continuamente
recriar esse tipo de contradi¢do (que nao € a contradig@o cldssica apontada por Marx) que é o
campesinato (Pedroza, 2001b).

Os camponeses brasileiros ndo sdo resquicios feudais, eles fazem parte do processo
histérico em que vivem (ou melhor, sdo um “pedaco” deste processo). Seus comportamentos,
reagOes, aliangas, enfim, seu 'agir no mundo' tem repercussdes concretas nesse mundo,
modificando-o para caminhos que ndo estavam ditados de antemd@o. Shanin também nos
instiga a pensar que, se s@o influenciados pela sociedade mais ampla, em que medida também
influenciam-na? Em que medida politicas de Estado, acdes de patrdes/fazendeiros, repressio
ou cooptacao de liderangas e organizagdes de classe foram pensadas para satisfazer, combater
ou enganar interesses de grupos camponeses? Até que ponto foi a influéncia desses grupos no
fazer-se da histdria social em que se inseriam? (Shanin, 1980).

Sem jogar fora o bebé com a 4gua do banho, a idéia de um modo de produciao
subordinado, se puder ser depurada do rango estruturalista a que se vinculou originalmente,
me parece bastante boa para explicar como 0s novos camponeses se relacionariam com o
sistema capitalista. Ela permite que se percebam as especificidades produtivas, sociais,
culturais, politicas, mas nao perde a noc¢ao da inter-relag@o -- desvantajosa e desigual -- com o

todo capitalista, que coloca sempre novos problemas, como a miséria, a contestacdo da posse



da terra, a necessidade de proletarizacdo. Se esses problemas ndo forem resolvidos,
contestados ou assimilados a tempo pela unidade camponesa (que para isso pode utilizar
vérias 'taticas de fraco', nos termos de Certeau) eles podem implodi-la, como fazem muitas
vezes. Portanto, esse "estar a perigo'' permanente é uma das condicées estruturais na
existéncia camponesa no capitalismo (Moura, 1986; Garcia Jr, 1983).

Espero neste capitulo ter conseguido percorrer com o leitor um pouco da trajetéria
histérica dos estudos sobre campesinato, homens livres pobres, nas diferentes denominagoes
de que se trajaram. A idéia inicial era que esta revisdo de bibliografia contextualizada
pudesse explicar as razdes das preferéncias da historiografia, que me parecia ser necessario
para explicar o fato de, como historiadora, estar lidando com um aparato conceitual dos
estudos socioldgicos e antropoldgicos. Espero ter mostrado que, malgrado as origens comuns
desses estudos em fins do século XIX, a ossatura ja consolidada dos campos académicos com
o ressurgimento do interesse pelo tema, na década de 60, fez com que os interesses e
problematicas da historiografia tivessem se distanciado desse recorte.

Esse percurso também permitiu vislumbrar lacunas e problemas na abordagem desse
objeto e, por isso é preciso a partir de agora, mais do que antes, dialogar com campos
conceituais e metodologicos distintos, a fim de conseguir configurar, a partir dos dados
concretos que tenho sobre o grupo social de posseiros, uma sintese tedrica que torne esses
objetos de pesquisa compreensiveis em todas suas ambigiiidades e particularidades histéricas.
O que me proponho no préximo capitulo € fazer um pouco desse didlogo, trazendo para esse
debate agora principalmente os pontos que me parecem mais relevantes para compreender o
modo de vida e a ‘cultura politica’ desses lavradores, e também remarcar suas especificidades

histéricas, em relagdo a outros grupos camponeses.



CAPITULO 2

OS SERTOES CARIOCAS

Sabem esperar, sabendo
Ao mesmo tempo, forcar
As horas daquela urgéncia

Que ndo permite esperar.

D. Pedro Casalddliga

Ninguém educa ninguém,
Ninguém se educa sozinho.
As pessoas se educam entre si

Descobrindo este novo caminho.

Z¢ Pinto
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Imar Mattos, em sua tese sobre a formacdo da classe senhorial no Brasil imperial

(1987), localizou a ‘regido colonial’ no cruzamento das dimensdes espacial e

temporal, e procurou apreendé-la como algo dindmico. Mesmo sabendo que a

regido possuia uma localizacdo espacial, ele defendeu que ndo seria esse espaco fisico que

interessaria a histéria, e sim o espaco socialmente construido num determinado tempo

histérico. A regido, assim, deveria ser vista como uma constru¢do que se efetuaria a partir da

vida social dos homens, dos processos adaptativos e associativos que vivem, além das formas

de consciéncia social que lhes correspondem. Os limites da regido existem enquanto limites
sociais (Mattos, 1987:25).

O dinamismo da regido ¢ feito em parte do dinamismo das pessoas que a constroem.

Por isso € preciso enxergar os atores se orientando no sentido de realizarem seus objetivos

sociais e culturais mais amplos, manipulando e combinando as opcdes efetivamente presentes,

inclusive as identidades sociais. As acdes e reagdes desses homens e mulheres poderdo ser

N N

pensadas em relacdo a acumulagdo e a reproducdo de determinados padrdes sociais de
consumo, bem como a persegui¢do de valores culturais fundamentais, a que a atividade
camponesa, isolada ou combinada, pode servir, no caso especifico que trato aqui. Em suma,
ndo devemos perder de vista os elementos da manipulagdo, da reagdo e dos projetos, que
dependem de experiéncias sécio-culturais concretas (Velho, 1979:95), demandando uma
explicacdo para a formagdo da regido que se some a construcio da totalidade do sistema social
(Moura, 1986).

Por isso minha intencdo agora é por em movimento no tempo, isto €, em processos
histéricos concretos, o conjunto de campos conceituais que ji abordei no capitulo anterior.
Nesse sentido vou tentar expor alguns momentos em que se fizeram necessdrias

reestruturacdes, op¢des ou mesmo desmantelamentos de grupos de camponeses. Obviamente

0 processo mais caro € o da penetragdo capitalista no campo, e as necessarias respostas sociais



e econdmicas que lhe foram dadas em sociedades concretas por diferentes tipos de
trabalhadores e que, portanto, ndo tornou a sociedade rural homogeneamente proletarizada.

Estou partindo dessas premissas para definir os sertdes cariocas. A intencdo deste
capitulo é acompanhar um pouco da regido que nos interessa: ver os passos de sua
apropriacdo fundidria e econdmica, quais interesses sociais e politicos a cobigaram, a
abandonaram, e por fim voltaram a encard-la. Nesse conjunto, porque é verdadeiramente
impossivel separar os homens e mulheres das paisagens que vao construindo, pretendo
perceber os grupos sociais que se entrecruzaram ao plantarem nessa regido seus mais diversos
desejos. Minha primeira intengdo é ver como essa paisagem, um todo dialético entre homens
e espago fisico que vao se chocando e mutuamente formando, podera ser chamada de sertdes
cariocas.

O segundo ponto € analisar melhor o grupo dos posseiros que sdo o objeto do meu
estudo. Esse grupo possui uma série de especificidades historicas. Ele se compde de homens
e mulheres que ocuparam individual ou coletivamente 'sertdes cariocas', como os chamaremos
aqui e, a partir do momento da valorizagdo imobilidria dessas terras e das subseqiientes
violéncias impetradas por grileiros, comecaram a organizar sua resisténcia para conseguir
permanecer em suas posses. Mas quem sdo essas pessoas? De onde vém? O que fazem,
como vivem, o que plantam? Como sentem sua relacdo com a terra, como se identificam
entre si e perante os outros? Para responder essas questdes vou caracterizar o grupo social
dos lavradores da Baixada Fluminense nas décadas de 1950 e 60, tentando apresentar as
conclusdes de outros trabalhos sobre eles que me parecem relevantes para a compreensao do
grupo e de seu contexto (separados apenas para facilitar a andlise). Quando julgar necessério,
vou apontar algumas fontes e lacunas que permitem ainda falar do mesmo tema sob novos
angulos.

Para responder essas questdes o capitulo se orientard da seguinte forma: primeiro um

breve histérico da formagdo da paisagem da Baixada Fluminense, para entendermos suas



especificidades agricolas (da produgdo) e agrérias (da apropria¢do da terra) que podem ajudar
na compreensdo das formas tipicas de conflitos na regido. Em seguida, vou apresentar um
breve apanhado das relagdes de produgdo e comercializagdo experimentadas pelos lavradores
antes do inicio dos despejos, para entendermos a situacdo que seria considerada “normal” e
legitimada mais tarde, com o correr das lutas. Na segunda parte serd vista a dindmica do
grande capital e do Estado, que transformou a ‘“vocacdo” inicial desses sertdes a partir de
novos interesses especulativos. Por tdltimo, veremos como essa nova situagdo afetou a forma
com que os lavradores se percebiam no mundo e os pressionou para novas representacdes e
aliancas de classe. A conclusdo tratard de questdes relativas a constru¢do de uma identidade

camponesa na regido e da possibilidade de conceituagdo do grupo como camponés.



7 A formagdo dos novos sertdes cariocas

No que interessa a minha pesquisa € importante balizar os recortes espaciais do objeto
que trato, para ndo incorrer nos velhos problemas da generalizacdo excessiva das teses

macroldgicas. A regido da Baixada Fluminense tem sido contestada como um bom ponto de

partida para circunscrever os conflitos sociais 14 ocorridos. Mdrio Grynspan acha que o termo

Baixada Fluminense tem conota¢do urbana, sendo insuficiente para tratar dos problemas

sociais do campo, porque exclui municipios com caracteristicas sociais e politicas muito
préximas, como Itaguai, Cachoeiras de Macacu e Itaborai, e inclui outros muito diferentes,
como Sdo Jodo de Meriti e Nil6polis. O autor utiliza o termo Baixada (entendido como as
cercanias da cidade do Rio de Janeiro, de onde se irradiaram as resisténcias aos despejos),
tentando resgatar a forma com que os atores da época percebiam seu espaco (Grynspan,

1987). Ja Frederico Aradjo adota a categoria Baixada da Guanabara, utilizada por gedgrafos,

tentando alargar a parte urbana da Baixada Fluminense para englobar também municipios
com histdrias agrdrias e agricolas parecidas (Aradjo, 1982:14).

O que € consenso € que havia grandes similitudes na formacéo social e agraria de todo
este entorno da urbs do Rio de Janeiro, que pouco levou em consideracdio limites estritos
(como os municipios que foram se multiplicando na vizinhanga a partir da década de 40).
Nao vou entdo adotar uma regido que priorize fronteiras politicas. Os limites serdo outros:
interessa saber, por exemplo, onde naquele momento passava a linha que dividia o que era
interessante para o Estado e o capital especulativo do que ndo era, onde inicialmente se
instalaram os posseiros e pequenos produtores, porque a regido que nos interessa comegou
como uma brecha de desinteresse dos grandes proprietdrios pela renda da terra, mas, num
momento posterior, passa a ser valorizada pelos olhos do capital e conseqiientemente

enredada numa teia de conflitos entre quem ja vivia e quem agora queria lucrar.



Daf o dinamismo da regido. Ela se transforma duramente em poucos anos, a partir das
novas relagdes sociais e econdmicas que vao se fixando e deslocando outras. Por isso vou
propor que a chamemos de sertdes cariocas. Esta é uma hipétese que deve ser testada no
decorrer do capitulo, mas que sobreveio, primeiro, a partir da lembranga dos cursos com o
professor Ilmar Mattos, nos quais ele buscava a génese da palavra sertdo em desertdo, terras
desertas ndo porque nada nelas brotasse, mas porque, para os colonizadores, eram terras ainda
ndo dominadas, ndo lucrativas e, portanto, vazias de significado. Os sertdes cariocas serao
terras vazias de significado tanto para o Estado quanto para o capital agroexportador
ou especulativo, no momento em que se instalaram os posseiros. Mas que, num momento
posterior, passardo a ter significado para seus supostos proprietarios, e serdo requeridas,
gerando conflitos violentos.

Carlos Rodrigues Branddo acrescenta que o sertdo e suas beiras foram o lugar da vida
dos "homens pobres", seus desbravadores. Porque se o sertdo precisava ser pouco a pouco
conquistado através de um drduo trabalho, é sinal de que ele podia ser conquistado, por ndo
ser ainda o lugar do dominio do senhor de terras, ou por ser justamente a sobra de seus
dominios. O sertdo eram as terras que podiam ser "aposseadas" por atos de uma conquista
lenta, quase invisivel, inico meio de os homens pobres e livres terem a sua terra. Por isso, o
sertdo se associa ao sitio e ao bairro para ser o oposto da fazenda e da cidade, locais da posse
jé estabelecida, da ordem ja estabilizada e da lei do senhor de terras, que garantia uma coisa e
outra (Branddo, 1995: 157).

De fato, os bairros rurais, mesmo que situados a poucos quildmetros do centro do Rio
de Janeiro (como Santa Cruz, Jacarepagud, Mangaratiba) até 1940 eram pelos proprios
contemporineos denominados assim, sertdes cariocas, tal sua situacdo de esquecimento,
expressa na reportagem sobre os colonos de Piranema: as mulheres trabalham de sol a sol,

Jjuntamente com os seus companheiros e depois vdo levar o produto, na maior parte cachos



de banana, na cabeca, a quilometros de distdncia para vendé-lo(... ).# Ndo eram abastecidos
por nenhuma infra-estrutura (eletricidade, dgua tratada, esgoto, hospitais ou escolas) e sequer
por transportes que ligassem essas zonas aos centros urbanos, antes da constru¢do das
rodovias e ferrovias nas décadas de 1940 e 50.

Mas esse esquecimento nao havia sempre sido assim. Sabemos que, desde fins do
século XVI, de modo semelhante ao que ocorria na costa oriental do Nordeste e no
Recdncavo Baiano, também na Baixada Fluminense as atividades de colonizag¢@o portuguesa
ocorreram por meio da agroindustria agucareira, que acabava por comandar, em larga medida,
a distribuicdo dos grupos humanos, a0 mesmo tempo em que requeria a atividade pastoril que
a complementava. Pela Baixada estendiam-se os canaviais e as fazendas de criagdo de gado,
usando de forca de trabalho em larga medida compulséria: primeiro os indios nativos e depois
os negros africanos (Mattos, 1987: 41).

Sobretudo durante a segunda metade do século XVIII, ndo obstante o inicio da
ocupacdo do interior, a Baixada Fluminense continuava a ser a parte mais significativa da
Capitania do Rio de Janeiro, inclusive como centro produtor. Mas, ao fim desse periodo, as
plantacdes de cana migraram para o norte fluminense, adquirindo 14 caréter de plantation. No
inicio do século XIX ja era possivel distinguir duas areas de producdo agucareira no estado:
uma antiga, com terras ja cansadas, matas escassas e baixa produtividade (no Recdncavo da
Guanabara), e outra nova, com terras férteis, em Campos dos Goytacazes, esta dltima ji sendo
a maior drea produtora de agicar do estado (Mendes, 1950:51 apud Mattos, 1987:43). Nesse
mesmo periodo, o café passa a ser cultivado seguindo a trilha deixada pelo agucar: primeiro
na Baixada Fluminense e, aos poucos, subindo as serras de seu entorno (Grynspan, 1987).

Mas é importante ter claro que somente no século XIX a grande propriedade
cafeicultora realmente engoliu as pequenas e se consolidou na "vocagdo agro-exportadora".

Ela avancou em fun¢@o da nova fome de terras para cafeicultura de exportacdo, fagocitando a

! Organizaram-se para enfrentar os grileiros. Imprensa Popular. 18 de setembro de 1954.



diversidade agricola até entdo existente. Esse avanco se chocou com os pequenos sitiantes e
posseiros ja consolidados, e a partir daf se desencadearam os conflitos, tanto legais quanto de
representacdes do que seria o “tradicional e o moderno” no campo: as pequenas rogas s a
partir de entdo serdo tachadas de atrasadas, "coisa de livres indolentes". Esta imagem era
cunhada de modo a desqualificar para excluir, com o objetivo maior de reforcar a legitimidade
do latifiindio.* Nesse momento, levando inclusive em consideracio a introdugdo da mao-de-
obra imigrante para substituicdo dos escravos negros, foi que uma grande parte da populacdo
passou a ser excluida do mercado de terras e trabalho.*

Em fins do século XIX, com a lenta decadéncia da lavoura cafeeira escravista e a
concentragdo da producdo agricola mais valorizada no norte do estado e no Vale do Paraiba, a
Baixada passou a ser vista como drea abandonada e decadente (Grynspan, 1987). Nesse
momento, com os antigos bardes do café ja mortos e seus herdeiros desinteressados pelas
terras cansadas, insalubres e alagadas que impunham muitos esforcos para o lucro, o interesse
da plantation abandonou a regido e deu espaco para que antigas grandes fazendas fossem

desmembradas, aforadas ou simplesmente tivessem suas bordas apossadas por familias de

2 Segundo Vera Licia Ferlini, o latifindio comeca a ser mitificado entre 1790 e 1840, a partir de imagens
criadas pela elite imperial (sobretudo os cafeicultores fluminenses) detentora do monopdlio das representacdes
do "nacional" em formagdo naquele periodo. Para bem do azeitamento da legitimidade da dominagdo era
importante impor ao passado colonial a imagem do latifindio imemorial, ligada umbilicalmente & construcio
da riqueza brasileira. Essa imagem foi reforcada pela literatura dos viajantes, que desqualificavam as pequenas
propriedades, mas sobretudo porque, enquanto constru¢do da memdria, ela servia para justificar as grandes
propriedades desses senhores, e excluir da histdria nacional o papel dos pequenos sitiantes. O século XIX
inventou o passado colonial, e a historiografia contemporanea por muito tempo acreditou nessa invengao.
Vera Licia Ferlini. Palestra As mudangas da terra, na mesa redonda Em busca de um novo equilibrio, no
XXI Simpésio Nacional da ANPUH. Niter6i, julho de 2001.

# Segundo pesquisas recentes, mesmo a propriedade escravista entre os séculos XVI e XVIII articulava-se com
pequenos proprietdrios livres e arrendatdrios em troca de trabalho e viveres. Essas pesquisas rebatem a tese de
que o latifindio foi a forma "racional" de explora¢do econdmica durante todo o Antigo Sistema Colonial. O
engenho, por exemplo, convivia com o fracionamento juridico (arrendamento) das terras. Apenas nos
momentos de crise econdmica € que se colocava em jogo a viabilidade da pequena propriedade, que era
incorporada pelo latifiindio ou apossada por outros. Nos momentos de prosperidade o latifindio era uma
realidade econdmica, mas ndo juridica. Durante todo o século XVIII cresceu muito a demanda por pequenas
propriedades para a Coroa Portuguesa, num contexto de formacao estrutural de um mercado interno e urbano
para géneros alimenticios, e de mobilidade espacial das populagdes coloniais para regides de surto econdmico
(como as minas gerais). Em termos de mao-de-obra, as pequenas propriedades em geral utilizaram mao-de-
obra livre com poucos escravos. Comprovou-se que o Antigo Sistema Colonial nido era uniforme nem
inexordvel. Pelo contrério, os livres poderiam perfeitamente se inserir no mercado de trabalho. Vera Liicia
Ferlini. Palestra As mudangas da terra, na mesa redonda Em busca de um novo equilibrio, no XXI Simp6sio
Nacional da ANPUH. Niterdi, julho de 2001.



lavradores pobres. Chamarei esse processo de ‘re-sertanizac¢do’ da outrora préspera Baixada
Fluminense.

Nao era uma novidade na histéria do Brasil que dreas outrora controladas por um
senhor de terras fossem divididas entre familias de lavradores. Sabe-se que as formas
econdmicas e sociais que podem ser denominadas ‘camponesas’ resultaram de distintos
movimentos histéricos da nossa estrutura agraria. Por exemplo, os lavradores que viviam e
produziam na condicdo de homens livres pobres ao lado das grandes lavouras, eram
convocados eventualmente para tarefas em seu interior, mas sempre retornando a propria
roga. Tal “campesinato” se subordinava aos movimentos de sistole e didstole da vida
econOmica da grande lavoura: quando esta se expandia, passava a necessitar de um nimero
maior de bracos e terras de vizinhos; quando se retraia, o camponés e suas terras eram menos
solicitados (Moura, 1986). Mais distantes do latifindio também se constituiram sitios a partir
da ocupagdo autdonoma de terras apossadas (Moura, 1986), que poderiam manter-se durante
longos periodos sem serem molestados, mas ficavam ameacados assim que os fazendeiros
avangavam sobre suas terras, ou, nas palavras do professor Ilmar, quando a regido colonial
avangava sobre o sertdo (Mattos, 1987). Por outro lado, nos periodos das crises econdmicas
era comum que imensas fazendas agroexportadoras fossem divididas em parcelas menores ou
até abandonadas, possibilitando o surgimento de vérias posses familiares voltadas para a
producdo de alimentos, como atesta o caso da antiga regido cafeicultora no Vale do Paraiba
(Moura, 1986; Castro, 1998; Alentejano, 1996; Geiger & Mesquita, 1956) e da Baixada
Fluminense.

Por isso, a no¢do de ‘decadéncia’ e de ‘abandono’ deve ser usada entre muitas aspas.
Vou explicar isso melhor: quem vé a regido abandonada sdo os grandes senhores porque, para
a exportagdo, houve concretamente decadéncia na produgado (Santos, 1984), principalmente se
comparada ao passado de grande fazenda escravista. Mas, para um outro grupo social, esse

“abandono” abriu novas possibilidades de trabalho da regido, ji que o desinteresse dos



grandes proprietdrios em cultivar permitia que pequenos agricultores sem posses
(arrendatdrios, parceiros e posseiros) pudessem mais facilmente viver e trabalhar naquelas
terras.

E importante frisar que, embora os usos cotidianos desses sertdes estivessem
abandonados pelos grandes proprietdrios, os titulos legais dessas propriedades se mantinham
firmemente em suas maos, sendo paralelamente negociados e engrandecidos nos cartérios e
nas cidades durante todo esse periodo. Esse processo transformou o perfil dos antigos
proprietarios rurais, que agora se tornaram absenteistas e investiam na terra capitais
acumulados nos setores industrial e comercial. Segundo Eliane O’Dwyer, foram em grande
parte comerciantes da cidade ou grandes firmas exportadoras que, aproveitando-se da faléncia
dos antigos fazendeiros e do baixo preco da terra até o final dos anos 30, compraram
propriedades na regido para cultivar frutas. O caso de Nova Iguacu € exemplar: o
desenvolvimento da fruticultura fez com que vdrias propriedades abandonadas fossem
adquiridas e loteadas para a formacdo de pomares (Mendes, 1950:100). Outros eram aqueles
que ndo estavam interessados em implementar qualquer cultivo, mantendo apenas a criacdo
extensiva de gado enquanto esperavam a valorizacdo do imével (O’Dwyer, 1988:54). Foram
esses mesmos donos que, quando as terras comecgaram a se valorizar, no inicio dos anos 40,
passaram a especular, vendendo-as para imobilidrias ou fazendo loteamentos. ** Mas s6 na
década de 40 foi visivel e sensivel para os posseiros do local esse processo de reconstituicio
de grandes propriedades que haviam sido desmembradas com a queda da producdo de actcar
no final do século XIX (O’Dwyer, 1988).

Para Mario Grynspan, o florescimento de novas atividades nessas dreas abandonadas,

principalmente a cultura de géneros alimenticios, de frutas e a extragdo de madeira, mesmo

<0 abandono definitivo dos pomares e o deslocamento dos pés de laranjeiras (dos municipios do Grande Rio)
se deu depois de 1946, quando o mercado indicava uma situagdo favordvel a laranja” (Geiger & Schaeffer,
1951:101 apud O’Dwyer, 1988:55). O declinio dessas culturas no Grande Rio acompanhou o seu
florescimento a leste da Bafa de Guanabara, nos municipios de Itaborai, Cachoeiras de Macacu e Rio Bonito,
regides ndo atingidas pela urbanizagdo até aquele momento (O’Dwyer, 1988:55).



controladas por grandes proprietirios e seus administradores, atraiu muitas familias de
pequenos lavradores, que se associavam a essa producdo por meio de parcerias, aforamentos,
pequenos lotes ou posse. A chegada desses novos ocupantes na regido pode ser balizada entre
1920 e 1950 (Grynspan, 1987:38/40). Grynspan defende inclusive que as lavouras desses
pequenos eram significativas no conjunto geral da producdo agricola da regido, contrariando a
média estadual de decréscimo da produgdo de alimentos (Grynspan, 1987:39). S6 na década
de 40 a fruticultura vai enfrentar dificuldades de reproducdo, relacionadas com o fim da
Segunda Guerra e com a queda de exportagdes, mas ja também devido a especulacdo

fundidria (Geiger & Mesquita, 1956).



8 A chegada dos lavradores

Aqui vou tentar balizar de onde sairam e por que vieram os posseiros para as terras da
Baixada Fluminense. Vou partir da descricdo que jornalistas fizeram da vida de alguns deles,
como o relato de D. Creuza: Cheguei para este sitio em 1922, juntamente com o meu marido.
Aqui s6 encontramos mato. Passamos as maiores privacdes nesse lugar e aqui perdemos trés
filhos, em conseqiiéncia da dgua que tomavam.” O jornal Imprensa Popular, noticiando uma
acdo de despejo em Austin, Nova Iguacu, no ano de 1952, dizia que grande parte dos
moradores do local ali reside hd mais de 30 anos. Quando chegaram, o mato era de meter
medo.*® Segundo Mirio Grynspan, as terras da Baixada vio sendo ocupadas por lavradores,
oriundos de outras regioes do estado ou do pais, e que, vez por outra, sdo referidos como
‘desbravadores’ (Grynspan, 1987:22). Esses lavradores foram atraidos pelos empregos na
producdo de laranja em Nova Iguagu, ou mesmo pela possibilidade de estabelecerem posses
ou parcerias para cultivo de frutas, géneros alimenticios, ou fabrico de carvao (Grynspan,
1987:28).

Junto com esses, vdrios outros depoimentos apontam que esses lavradores haviam
chegado nas "terras livres" de dez a vinte anos antes dos despejos’’. Essa datagdo tem uma
série de implicacdes para as quais € preciso atentar. Primeiro, ndo se configurava a ocupagao
daquelas familias como "posse imemorial", pois as pessoas estavam ali havia, no maximo,
duas geracdes. Esse “campesinato novo”, flutuante, ¢ uma das caracteristicas da ocupacio

das dreas rurais do estado do Rio de Janeiro. Os determinantes para esse pouco enraizamento

4 Depoimento da lavradora Creuza, ameagada de despejo no interior de Campo Grande. Manchete: Em Campo
Grande, estado do Rio, mais de 30 posseiros estdo sendo expulsos das terras que cultivavam. Jornal Terra
Livre, 1* quinzena de agosto de 1954.

* Imprensa Popular, 15 de marco de 1952.

4 Em Campo Grande, estado do Rio, mais de 30 posseiros estio sendo expulsos das terras que cultivam. Terra
Livre, 1* quinzena de setembro de 1954. Carta confirma violéncia. Correio da Manh3; 03 de dezembro de
1966. Nova investida dos grileiros de Xerém. Imprensa Popular; 01 de outubro de 1953. Lavrador langado a
miséria. Imprensa Popular; 06 de janeiro de 1954. Ninguém me poe fora da terra! Imprensa Popular; 18 de
julho de 1954.



com a terra em que viviam foram pesquisados por contemporineos, os gedgrafos Pedro

Geiger e Miriam Mesquita, que assim sintetizaram o problema:

Outro fato importante que ocorre comumente na Baixada Fluminense, e que
as estatisticas ndo mencionam, sdo os deslocamentos das populagdes rurais
nos municipios e nas propriedades da regido. Esses movimentos sdo
devidos, principalmente, a falta de posse da terra pela maioria dos
agricultores (...) raro é o morador que permanece mais de dez anos numa
propriedade (Geiger & Mesquista, 1956:44).

Eles concluiram ter relagdes diretas com a concentracao fundidria no estado do Rio de
Janeiro a exclusdo de grande parte da populagdo rural da posse e da propriedade da terra em
que trabalhavam. Grynspan também sugeriu que havia no estado do Rio de Janeiro um fluxo
relativamente intenso de populagdes rurais em busca de novas terras para se estabelecerem, e
que a estratégia dos lavradores despejados era costumeiramente ocupar novas areas, enquanto
isso foi possivel (Grynspan, 1987; Geiger & Mesquista, 1956). De uma forma ou de outra,
estamos lidando com opg¢des que ensaiaram recriar condi¢des de vida autdbnomas, pois
aproveitaram da possibilidade de ocuparem novas terras e ndo ir para as cidades nem se
proletarizar no campo.

Considero também ser possivel dizer que essas familias de trabalhadores chegaram a
Baixada Fluminense naquele momento porque foram expulsos do campo do interior do estado
do Rio de Janeiro ou de estados vizinhos (sobretudo o Espirito Santo) devido a transformacdo
ou decadéncia agricola dessas regides, antes ainda do grande éxodo rural das décadas de
1940, 50 e 60. Esse processo pode ser explicado pela relagdo contraditéria entre o capitalismo
autoritdrio e o campesinato, ao fato de que, na década de 50, contemporineo a decadéncia da
plantation, houve avango em larga escala da frente de pequenos agricultores em terras novas
(regides de fronteira), acompanhando a ampliacdo do desenvolvimento do capitalismo (ligada
ao mercado nacional mas subordinada ao sistema dominante), pode ser muito util para a

compreensdo da mobilidade camponesa.



Ele aponta a especificidade do surgimento do campesinato no Brasil como parte do
processo de penetracdo capitalista no campo, que gerou como contrapartida a expulsdo em um
lugar mas a reprodugdo do campesinato em outros, como as dreas de fronteira, por exemplo.
Por 1ltimo, Velho ressalta o papel ativo que o conjunto de camponeses possuiu nas agdes
concretas baseadas em andlise conjuntural -- fdticas®™ -- das melhores oportunidades para a
manuten¢do de um modo de vida livre e autdnomo (no caso, indo para a fronteira num
momento em que o Estado auxiliava esse processo com outras inten¢des). A meu ver, essas
acoes podem ser percebidas como resisténcia a expropriacio capitalista dentro de
sistema capitalista consolidado.

O relato de “seu” Geneci Ferreira, lideranca da resisténcia na Fazenda Normandia, nas
décadas de 1950 a 70 em Nova Iguagu, mostra sua parte desse processo. Colono de um
fazendeiro no Espirito Santo, com 13 anos, a contragosto, o rapaz foi obrigado a se mudar
para uma nova fazenda comprada pelo patrdo. Na viagem de caminhdo houve um acidente e
morreram trés pessoas. Af Geneci confirmou a raiva da situacdo em que vivia, jd que eles
perderam a vida a troco de nada, sem mais e sem menos. E agora ndo hd dinheiro que pague
essas vidas. E entdo formulou a idéia que Deus lhe desse nem que fosse um pedacinho
pequenininho, mas que fosse dele. Ele tinha um irmao que vivia no Rio que o convidou a vir
morar com ele. Quando j4 estavam instalados na periferia urbana da cidade, foram visitar um
parente que morava em Japeri, e nesse fim de semana conheceu as terras onde depois se
instalaria. Em suas palavras Af eu vi que o caminho abriu. Quando eu passava de trem,
quando eu peguei o trem em Madureira, faz de conta que o meu caminho foi se abrindo... o
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senhor me mostrou que ali era o meu lugar. Isso era tudo vazio.

8 Esse conceito ndo foi expresso por Otdvio Velho. Eu que o inseri porque julguei que sintetizava bem a
proposta do autor. O conceito de tdticas de praticante foi cunhado por Michel de Certeau (1994). Elas
consistiriam nos meios através dos quais os segmentos pobres reinventam as normas que lhes sdo impostas de
maneira que lhes seja mais favordvel, dentro do possivel. Discussdo mais aprofundada na conclusido deste
trabalho.

4 Dados de entrevista com o senhor Geneci Ferreira. Assentamento Normandia, 22 de abril de 2000.



Essa possibilidade de ‘recriagdo camponesa’, ou recamponesagao, isto €, de antigos
trabalhadores procurarem meios de subsisténcia independentes de patrdes, pode também ser
considerada fruto da inexisténcia de alternativas concretas de reprodugdo social de outras
maneiras que sejam percebidas como vantajosas, fazendo com que a via camponesa se torne a
Unica alternativa para as massas rurais pobres (Velho, 1979). A populacdo rural migrou para
terras livres quando se dissolveu o sistema tradicional de manutencdo de mao-de-obra da
plantation, isto é, devido a sua subordinacdo ao sistema, por ndo terem alternativas,
concomitante as dificuldades crescentes de absor¢do desse exército de reserva nos grandes
centros urbanos (Velho, 1979:60). Entendo que essa idéia comporta também o fato de parte
do éxodo rural das décadas de 50 a 70 ter sido motivado pelas expectativas de mudancgas de
vida na cidade grande, percebidas naquele momento como possiveis e vantajosas, que nao
podem ser negligenciadas do campo das opcdes familiares que foram feitas, ja que em outras
situacdes onde a fantasia estivesse menos visivel, poderia ser mais vidvel a opcdo de pedir
morada em outra fazenda a ir para as cidades. Isso dependeu do momento.

O caso do “seu” Geneci foi o0 mesmo de outros trabalhadores que, deparados a uma
situacdo em que podiam escolher entre se sujeitar a patrdes (no campo ou na cidade), ou
procurar terras livres em que pudessem ter autonomia, escolheram esta ultima opgdo. O
motivo que os levou a vir para a Baixada Fluminense e ndo para outro lugar (isto é, por que
nesse caso optaram por um éxodo rural—rural e ndo rural—urbano, como foi o caso da maior
parte dos migrantes que depois viriam para a cidade do Rio de Janeiro), pode ser entendido se
pudermos nos despir do olhar teleoldgico e ver o processo com outros olhos: serd que naquele
tempo o estado do Rio de Janeiro ainda tinha tanta terra livre — uma zona rural aberta e
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produtiva -- que eles ndo vislumbravam que a situagcdo pudesse mudar em tdo curto prazo?

%0 Sobre essa tentativa de recriar condi¢des de vida autdbnomas ver também Jornal do Brasil, 30/6/1963, 1°
caderno, p. 25; Geiger & Mesquista, 1956:44; e Grynspan, 1987:176.
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Como viviam antes de serem posseiros por estas bandas também é uma segunda
questdo que abre muitas possibilidades: eles eram moradores de grandes fazendas ou
camponeses autdnomos, homens livres pobres, nos termos da histéria agraria? Se tivessem
sido moradores’’ expulsos que recriaram condi¢des de vida independentes dos grandes
fazendeiros nas novas posses que encontraram (processo similar ao que ocorreu nas regides de
fronteiras agricolas em expansio’’) entdo pode ser aventada a hipStese de que suas novas
formas de viver eram taticas de resisténcia a proletarizacdo que os esperava nas cidades.

Mas havia outras possibilidades. Eles ja poderiam ser autdnomos antes de chegar ao
'sertdo carioca', na forma de posseiros ou sitiantes, e tiveram que se deslocar espacialmente
por contingéncias particulares das regides de origem (uma seca prolongada, por exemplo). As
fontes parecem mostrar que havia esses dois casos e mais um terceiro: um grupo de
trabalhadores e trabalhadoras urbanos/as, subempregados ou desempregados, que buscava no
retorno a vida rural uma possibilidade de melhorar as condicdes de suas familias, podendo
mesmo nunca ter tido a experiéncia de vida no campo.” Esse dado ndo pode ser
negligenciado, primeiro porque isso foi um argumento tradicional para desqualificar a
auténtica “vocacdo agricola” desses ocupantes (embora, s6 para lembrar, ninguém se
preocupe em saber da vocacdo agricola do fazendeiro). Segundo porque estamos falando de
possibilidade de 'éxodo urbano', tdo estranha a que vivemos atualmente (Grynspan, 1987).

Na conclusdo de seu estudo sobre economia camponesa, Theodor Shanin demonstra
que ha reais possibilidades de "recamponesagdo” dentro do sistema capitalista citando, para

confirmar sua tese, o exemplo do caso brasileiro (Shanin, 1980; Silva, 1999). Mesmo

51 O sistema de morada firmado entre uma familia de lavradores sem terra e um fazendeiro previa o acesso a um
lote dentro da propriedade mediante a contrapartida de alguns dias de trabalho semanal gratuito para o patrio.
De fato, além desses dias, o patrdo cobrava uma renda ou uma parte da producdo da familia residente em suas
terras (O’Dwyer, 1988:74). O fato de ser morador de alguém € costumeiramente encarado pelos outros
sitiantes como uma forma de sujei¢do, de falta de liberdade por estar permanentemente a disposicdo do
proprietario (Garcia Jr., 1975; O’Dwyer, 1988).

52 Para entender a reproducdo do campesinato brasileiro em 4reas de fronteira, ver Velho, 1976.

33 Sobre a origem urbana de alguns posseiros, ver Grynspan, 1987:177.



sabendo que esse processo € bem mais localizado e menos determinante que outros (como a
urbaniza¢do). Podemos perguntar qual o significado disso quando pensamos a transformagao
capitalista da agricultura camponesa. Parece querer dizer que, sob certas condic¢des, os
camponeses ndo se dissolvem, nem se diferenciam em empresdrios capitalistas ou
trabalhadores assalariados, e tampouco sdo simplesmente pauperizados (Shanin, 1980:58).>*

de producao e
izaciao

o =

A vida dos posseiros da Baixada Fluminense ja ndo era facil antes dos despejos.
Depois de terem arcado com todo o esforco para sanear as terras, derrubar as matas e construir

benfeitorias, os lavradores se mantinham naquelas dreas

Morando em casas de barro batido, telhado de palha, construidas em
terras devolutas, (...). Na verdade ali ndo hd nenhum recurso ou assisténcia.
Se um camponés ou algum membro de sua familia adoece, tem que
caminhar, a pé, cerca de uma hora para receber socorros, pois ali ndo
existe posto de saiide, nem sequer uma farmdcia. Ndo existem escolas em
Piranema e as criancas crescem sem receber qualquer instrucdo.”

As familias de lavradores viviam nessas condigdes a produzir gé€neros para
subsisténcia e/ou mercado local. As principais culturas eram aipim, feijdo, milho e frutas,
sobretudo a banana, cuja escolha pode ser entendida se observarmos que todas podem ter
dupla utilidade: consumo familiar ou venda no mercado, dependendo para tanto dos precos e
das necessidades no momento.

Essa légica de consumo e producao das familias de lavradores € visivelmente diferente
da logica capitalista. Nesse caso, que explicacdo ddo os pesquisadores marxistas quando

constatam empiricamente a existéncia atual de formas de producdo, como essa? FEles as

% Velho ressalta a importancia histérica das terras livres -- a fronteira aberta — como fator impulsionador da
manutencdo do sistema camponés. A possibilidade aberta pela fronteira de uma constante busca por melhores
terras evitou que surgisse uma estratificag@o intransponivel entre proprietdrios e nao proprietarios, mantendo a
alta homogeneidade social das comunidades de posseiros que se formaram. No caso de situacdes de pressdo
para desagregacdo do modo de vida camponés (como conflitos de posse ou grandes secas), uma possivel
mudanga de papel no sistema produtivo — a proletarizagdo -- € substituida por um continuo desdobramento no
espaco do mesmo sistema camponés anterior (Velho, 1976).

% Organizaram-se para enfrentar os grileiros. Imprensa Popular. 18 de setembro de 1954.



definem como sendo fung@o de certo tipo de relacionamento com segmentos capitalistas ou
com movimentos do capital. Explicando melhor, por estarem subordinadas em ultima
instdncia a0 modo de dominacdo capitalista mais amplo, elas ndo seriam nem formas
anteriores ao capitalismo nem resisténcias a ele, ji que ndo teriam autonomia dentro desse
sistema. Na vis@o desses pesquisadores, os camponeses do sertdo carioca, mesmo que
trabalhem de forma autdbnoma em seus lotes, no fim das contas precisam vender suas
mercadorias no mercado, porque ndo produzem tudo o que consomem e precisam ter dinheiro.
Isso seria a prova de que estdo plenamente inseridos no sistema capitalista, tanto como
produtores quanto como consumidores de mercadorias.*®

Se o campesinato for pensado em termos de pequena producdo mercantil, tendo
também virtualidades burguesas, seria possivel esclarecer uma série de questdes a seu respeito
que ndo poderiam ser feitas com outro campo conceitual, tais como a tecnificacio
(acarretando a capitalizacdo de determinadas unidades produtivas e a proletarizacdo de
outras), e formas concretas de subordinacdo indireta do trabalho ao capital (Soares,
1981:213). Os pesquisadores que defendem essa tese consideram que isso ndo seria
incompativel com um modo de produgdo especifico, mas sim apenas a outra face da moeda,
que se revelaria quando o sistema envolvente € dominantemente capitalista (Velho, 1979:64).

Além disso, o trabalho agricola sob formas néo capitalistas pode ser interessante para
outros setores capitalistas, por exemplo, ao baratear os custos da cesta bdsica para assalariados
e, com isso, aumentar a acumulagdo dos patrdes (Oliveira, 1987); ou por nio ter que se
preocupar com créditos ou infra-estrutura (redirecionando os investimentos do governo para o

setor industrial); ou mesmo pelos precos de seus produtos poderem ser cada vez mais

56 A producdio camponesa ndio é anti-capitalista porque os pequenos produtores agricolas produzem mercadorias,
colocando seus produtos no mercado e dependem deste para a reprodugdo de sua forga de trabalho (Soares,
1981:213). Otdvio Velho reforca essa idéia dizendo que para o caso brasileiro é preciso criticar os termos
"economia de subsisténcia" e "economia natural", porque eles supdem um campesinato desvinculado das
relagdes de mercado com a sociedade envolvente. Velho acredita que ndo hd campesinato no Brasil sem
relagdes de mercado (Velho, 1979:93). Por isso, na sua opinido, ndo haveria leis de funcionamento gerais do
modo de produc@o camponés. (Velho, 1979:89).



aviltados sem que, com isso, os agricultores parem de produzir e mudem de ramo (Chayanov,
1966). Nao se deve perder de vista que o modo de producdo camponés se define néo sé por
suas caracteristicas enddgenas, mas por ser subordinado, isto é, ndo ter alternativas as
pressdes exdgenas as quais de alguma forma opde resisténcia (Velho, 1979).

Sé6 que, se partirmos para essa 16gica mais autonoma, € preciso ver uma outra série de
estudos que ainda ndo apresentei. Se descontarmos algumas falhas de generalizacdo
excessiva ou de pré-conceitos do olhar do pesquisador (Garcia Jr., 1975), é possivel perceber

nas conclusdes dos estudos dos "camponesélogos" um sentimento generalizado de que

haveria especificidades camponesas, como nos diz Shanin

Entendo que aceitar a existéncia e a possivel transferéncia dos camponeses
entre vdrios modos de produgcdo é chegar perto da riqueza e das
contradicoes da realidade. Dizer isso ndo é afirmar que os camponeses sob
o capitalismo sdo os mesmos que os camponeses sob o feudalismo, mas que
possuem uma especificidade de caracteristicas sociais e econdmicas que se
refletirdo em qualquer sistema societdrio em que operem. (Shanin,
1980:69).
Em sua maior parte esse campo de pesquisas foi formado por trabalhos de ndo
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marxistas’ que, tendo como principal justificativa o fato de que sociedades ndo capitalistas
ndo separam a economia dos outros campos da vida social e, por isso, outras relacdes de
ordem cultural, parental ou comunitdrias podem ser tdo estruturantes nessas sociedades
quanto as relagdes de producdo. Esses autores consideraram ser possivel caracterizar as
sociedades camponesas segundo outros critérios que ndo somente de ordem patrimonialista.
Mas pesquisas também revelaram a natureza incompleta da racionalidade econdmica
do campesinato e, em decorréncia, que as relagdes estabelecidas por eles com o mercado

capitalista tém particularidades empiricas, ditas as 'particularidades dos mercados com

camponeses', que foram tratadas por uma série de autores. Algumas delas sdo: a flexibilidade

7 Os estudos ndo marxistas optaram quase sempre por uma metodologia funcionalista, de criacdo de tipologias
ou enumeracdo de caracteristicas que perdem a dindmica e as transformagdes dessa sociedade. A andlise
estatica dos fatores econdOmicos, sociais, politicos e culturais em separado, numa tipologia simplista, €
insuficiente. E preciso encarar a especificidade camponesa na interdependéncia entre todos os elementos
mencionados, a0 mesmo tempo em que o cerne determinante, segundo Shanin, repousaria na natureza e na
dindmica do empreendimento rural familiar (Shanin, 1980).



entre consumo e venda em fungdo de circunstincias ocasionais — chamada ‘alternatividade
subsisténcia-mercado’ (ou seja, a possibilidade de consumir o que plantou quando o prego
estd baixo ou de vender o mesmo produto quando assim o valha); o carater ndo mercantilizado
de alguns dos meios de producdo (como a terra e o trabalho); a formacdo de monopdlios
locais de compra e venda de produtos; a existéncia de uma cadeia social de clientelismo,
patronagem e usura para sustentar a reproducdio camponesa; informagdes sobre precos e
tecnologias pobres e fragmentadas e, por ultimo, critérios de uso do solo particulares por
seguirem normas sociais comunitdrias (Abramovay, 1992). Todos esses aspectos puderam ser
verificados no meu estudo de caso, tanto pelas fontes jornalisticas quanto pelo trabalho
anterior de outros pesquisadores sobre o assunto (Grynspan, 1987; O’Dwyer, 1988). Eles
serdo mais aprofundados no capitulo seguinte.

Por isso, mesmo concordando que ndo ha como negar a convivéncia de formas ndo
capitalistas de producdo com o processo de desenvolvimento capitalista no Brasil, Luiz
Eduardo Soares pondera que o emprego do conceito de modo de produgdo nio € apropriado
para a compreensdo da especificidade camponesa (Soares, 1981:211). Isso porque mesmo
que seja na relagdo de compra e venda com esses mercados que residam os elementos que ddo
(ou nao) equilibrio interno a unidade camponesa, condicionando, pressionando e/ou
transformando essa légica interna (Ellis, 1988), as relacdes dos camponeses com o mercado se
dariam numa outra légica, determinada pelo mecanismo de 'alternatividade subsisténcia-
mercado' ligado ao funcionamento interno da unidade camponesa.

Pelos depoimentos que encontrei, as dificuldades enfrentadas pelos pequenos
agricultores vizinhos a capital federal de manter sua producao agricola eram muito peculiares:
a0 mesmo tempo em que tinham a missdo de abastecer de géneros alimenticios um vasto
mercado consumidor urbano, ndo eram contemplados com nenhuma assisténcia técnica,
crediticia ou comercial, como se, para o Estado, ndo existissem de fato. E a conclusio que

fica patente quando sabemos que



Vivendo nas imediagdes da propria capital da Repiiblica, os camponeses do
sertdo carioca ndo dispoem de financiamentos do governo, embora sejam
abastecedores naturais da populagdo. Ndo recebem praticamente nenhuma
ajuda técnica. As pragas atacam suas lavouras, como acontece
presentemente com os bananais de Jacarepagud, Campo Grande e
imediagées. (...)."

Essa falta de apoio fazia com que as condi¢des de produgdo fossem tradicionais, sem
quaisquer setores a montante e a jusante da agricultura (isto é: nivel zero de mecanizagdo,
adubacio, preparo do solo e, também, sem nenhum beneficiamento do produto agricola final),
producdo que era vendida in natura para intermedidrios, que se alimentavam da falta de
condicdes do lavrador vender melhor seu produto e acabava, por vezes, encarecendo para o
consumidor o que foi vendido pelos agricultores a precos irrisérios. Essa situacdo era

constantemente denunciada pelas associa¢des de lavradores.

(...) Como os cereais ndo custavam o suor do ministro Jodo Cleofas, sdo
vendidos por precos baixissimos aos particulares, que passam a fazer
concorréncia aos colonos, e tendo no fim lucros muito maiores do que os
que trabalharam para plantd-los. Dessa forma, quando os colonos do
Niicleo Sdo Bento vdo as feiras livres vender os seus produtos, encontram
os particulares fazendo-lhes concorréncia com os proprios cereais por eles
plantados, e que sdo quase dados aos particulares pelo Ministério da
Agricultura.”

No caso desses colonos, eram obrigados a vender para o Ministério da Agricultura.
No geral, a necessidade de vender a producfo a intermedidrios a baixo preco estava ligada as
promessas de venda antecipadamente feitas aos agiotas que fornecessem algum crédito aos
lavradores, fator que impedia a capitalizacdo desses produtores e o incremento de suas

técnicas de producdo, como constatou a reportagem a seguir

O lavrador carioca é obrigado a entregar a produgdo aos intermedidrios e
ainda submeter-se ao tabelamento arbitrdrio da COFAP. (...) o médio e
pequeno lavrador ndo sdo beneficiados pelo crédito fdcil e a longo prazo,
nem mesmo por crédito nenhum, vivem sujeitos ao agiota pagando juros de
5a 10% ao més.

58 Conferéncia Regional dos Trabalhadores Agricolas. Imprensa Popular. 21 de agosto de 1954.

5 Explorados pelo Ministério da Agricultura os camponeses de Nova Iguagu. Imprensa Popular. 23 de janeiro
de 1954.

60 Liquidada pela prefeitura a produgdo agropecudria. Imprensa Popular. 12 de agosto de 1954.



Poderfamos julgar que ao menos a situacdio dos Nicleos Coloniais, dreas diretamente
gerenciadas pelo governo federal para fins de agricultura, fosse melhor.” Mas, em 1954, a

Imprensa Popular ja denunciava varios problemas:

As colheitas feitas pelos colonos do Niicleo Sdo Bento e que deviam
pertencer totalmente aos mesmos, sdo, entretanto divididas com o
Ministério da Agricultura, que fica com a metade dos produtos. Obrigados
a uma produgdo restrita em virtude dos contratos a prazo curto, cara
devido as iniimeras dificuldades, os lavradores ndo encontram um mercado
onde livremente possam vender seus produtos ao consumidor. Tém de

.

entregar toda a produgcdo a especulacdo dos intermedidrios e ainda se
submeter arbitrariamente ao tabelamento arbitrdrio da COFAP.%

Ao contrdrio do que se projetou, o que aconteceu foi o abandono da politica de
incentivo ao “cinturdo verde” em prol de outras prioridades. Os 6rgaos responsdveis por gerir
a dinimica produtiva dos colonos que 14 viviam se tornaram verdadeiros patrdes e
acambarcadores da producdo, sem a contrapartida da assisténcia que deviam fornecer. Por
isso, os lavradores dos nicleos acabavam ficando aprisionados numa rede em que o Estado

cobrava tabelamentos, impostos sobre a terra e nada dava em troca.

b

‘Modo de produca camponeés ou
ili

Vou aqui apenas pincelar uma discussdo que por muito tempo aticou o debate entre os
marxistas e ndo marxistas: a maneira exata de conceituar a forma de produzir do camponés.
Ja que, para Marx, o conceito de modo de producdo deveria se aplicar ao cdlculo econdmico
dominante num determinado momento histérico, a economia camponesa faltaria um
ingrediente crucial para sua conceituacdo como modo de produgdo préprio, que € justamente
dominar para subordinar. Nesse sentido, os camponeses ndo conformariam um modo de

producdo porque lhes faltaria a estrutura politico-econdmica relativamente auto-suficiente ou,

' O Instituto Nacional de Imigrag¢do e Colonizagdo, INIC, ligado ao Ministério da Agricultura, tinha como
objetivo maior a administra¢cdo e manutencdo dos nicleos coloniais e das terras publicas existentes nesse
periodo. (Grynspan, 1987:261).

8 Liquidada pela prefeitura a produgdo agropecudria. Imprensa Popular. 12 de agosto de 1954.



em outras palavras, porque eles ndo dominariam o sistema de apropriacdo de excedentes.

(Moura, 1986:62; Shanin, 1973). E a situagdo exposta por Eric Hobsbawm:

O mundo do pobre, embora elaborado, reservado e separado, é um mundo
subalterno e, portanto, em alguns sentidos um mundo incompleto, pois
normalmente admite a existéncia de uma estrutura geral daqueles que
detém a hegemonia ou, de qualquer maneira, sua propria incapacidade de
na maior parte do tempo fazer algo quanto a isso (Hobsbawm, 1987:67).

Como j4 apontei no capitulo anterior, a escola marxista em grande parte negou a
especificidade do modo de vida camponés, preferindo se referir a ele como parte de uma
pequena burguesia, ou como proletdrio rural tendencial. As obras de Marx lidaram com a
economia camponesa: 1) como um modo de produgdo secunddrio (uma das formas de
producdo mercantil simples) que historicamente aparece subordinado a diversos modos de
producdo dominantes; 2) referindo-se especificamente a formacgdes econdmico-sociais
européias do século XIX, como uma forma de transi¢@o cuja tendéncia seria a absor¢do pelo
capitalismo (Cardoso, 2002).

Partindo dessas premissas ou negando-as é que se caracterizaram as correntes de
debate a respeito do cardter capitalista ou ndo da economia camponesa. Em outras palavras,
os estudos marxistas tenderam a negar a especificidade do modo de producdo camponés,
inserindo-o na légica do modo de produgao capitalista mais amplo, enquanto os pesquisadores
ndo marxistas (sobretudo antropdlogos culturalistas e economistas neocldssicos) fizeram o
trabalho inverso: tentaram comprovar a singularidade da economia do campesinato. Para os
ultimos, existiriam aspectos da logica desses modos de viver (de capitalistas e camponeses)
que ndo sdo mutuamente assimildveis, a0 mesmo tempo que existiria algo “la no fundo” que
une oS camponeses, que os caracteriza enquanto classe social no sentido mais relacional do
termo, mesmo estando continuamente tensionados pelo capitalismo.

O campesinato seria um grupo social com unidade e identidade e, mesmo em
transformag@o dentro do sistema capitalista, manteria posicdo prépria e uma logica de

organizar a producdo imediata ndo voltada para a maximiza¢do dos lucros. A economia



camponesa se caracterizaria por formas extensivas de ocupagdo auténoma e familiar, pelo
controle dos préprios meios de produgdo, pela prioridade da subsisténcia e pela qualificacdo
profissional multidimensional (Chayanov, 1966). Além disso, a familia camponesa ndo se
proletarizaria totalmente porque teria em seu interior forcas marginais e ndo transferiveis a
producgdo capitalista, como criancas e idosos (Tepicht, 1973).

Se for possivel pensar o conceito de modo de produ¢do num sentido mais estrito que o
original proposto por Marx,” onde ele s6 comportaria a forma de produzir, o processo de
trabalho e o nivel tecnoldgico geral da produgdo, entdo neste caso os camponeses seriam um
modo de produgdo especifico, em fun¢do de uma légica diferente da capitalista, e daf surge a
idéia de ‘modo de produg@o camponés’ (Chayanov, 1966).

Por isso, mesmo com todas essas dificuldades, eles se regozijavam por serem livres e

de verem as realizacdes do préprio trabalho na terra. No mesmo relato de Dona Creuza, por

exemplo, ela conta todas as suas dificuldades mas termina dizendo que viviamos calmamente
até no ano passado, quando fomos intimados, os 32 posseiros, para comparecer a delegacia
de policia.”” Como podemos explicar esse aparente paradoxo entre as péssimas condigdes de
trabalho e a vis@o que os proprios lavradores tinham de suas vidas?

E sua posicio independente da exploracio direta do sistema capitalista que os
lavradores do sertdo carioca gostavam muito de frisar: a vantagem de nao ter patrdes e poder
fazer o que quisessem em sua propria terra. Eles lembravam bem da condicio de sujei¢do em
que viviam anteriormente e, para conquistar e manter essa autonomia tinham feito, e ainda

faziam, os maiores sacrificios. Situacdo parecida com o estudo de Otdvio Velho, onde

mostrou que em algumas regides do Brasil existe ainda a nostalgia da busca do 'bom patrio’

% Vou retomar a autoridade de Marx para designar o modo de produgdo: o conceito representaria a forma
abstrata € a0 mesmo tempo uma estrutura histérica particular dentro da qual sdo providas as necessidades
materiais da sociedade, em um dado estdgio do seu desenvolvimento. Um sistema de economia politica
centrado na criacdo, apropriacdo e controle de excedentes, através das relagdes de dominagdo do homem pelo
homem, que forneceria o determinante para vdrias outras caracteristicas de uma dada sociedade numa dada
época, porque definiria também um 'padrdo de consciéncia' tipico (Marx, 1991).

64 Em Campo Grande, estado do Rio, mais de 30 posseiros estdo sendo expulsos das terras que cultivam. Terra Livre. la

quinzena de setembro de 1954.



ou de um paternalismo governamental, mas no caso especifico que estudou, camponeses do
sul de Marabd, eles efetivamente consideravam como o maior bem nio s6 o fato de serem
patrdes de si mesmos e de terem a posse da terra, mas também que esse seria o caminho real
para a sua prosperidade e integracdo na sociedade. Em termos de perspectivas futuras, tinham
medo do retorno do cativeiro (que seria a proletarizacdo) mas percebiam suas trajetdrias
sociais como ascendentes, desde que ndo fossem perturbados (Velho, 1979:62; Bourdieu,
1986).

Para Ricardo Abramovay, o camponés atual e o pequeno produtor familiar sdo a
mesma coisa: pessoas que ndo desapareceram com a penetracao do capitalismo no campo mas
também ndo mantiveram a ldgica camponesa cldssica (Abramovay, 1992:130). Ja outros
autores, mais prudentes, postulam a possibilidade de ser feita uma diferenciacdo entre
camponés e agricultor familiar pelo nivel com que sua produgdo € socializada no mercado
capitalista. (Ellis, 1988). Nesse caso, o produtor poderia ser definido pela maneira com que se
insere no quadro da divisdo social do trabalho mais ampla, formando um continuum entre a
producdo camponesa mais isolada, somente para auto-subsisténcia, e o agricultor “integrado”,
que produz em seu sitio mas recebe ordens, regras, insumos, sementes e tudo o mais da
empresa para a qual destinard seus produtos.

Devemos tomar cuidado ao usar agricultura familiar como sindnimo de agricultura
camponesa, atentando para o que Maria Moura ja colocava que € a diferenca de abrangéncia
desses termos. Enquanto a agricultura familiar se refere ao uso de um certo tipo de mao-de-
obra para o trabalho agricola (quase sempre auto e superexplorada), sendo apenas uma
variante do processo mais amplo de producdo de mais valia capitalista; a agricultura
camponesa teria uma logica produtiva propria, baseada em critérios extra-econdmicos e
resistente a capitalizacdo. Se a simples socializacdo da producdo ndo basta para diferi-las
(porque mesmo o produtor para subsisténcia troca mercadorias para obter o que ndo produz),

Shanin nos apresenta alguns autores (Danilov et alii apud Shanin 1980) que para resolver esse



problema tiveram a idéia de diferenciar quem seria mesmo camponés a partir do uso ou ndo
de meios de produgdo naturais (terra e mao-de-obra), ndo mecanizados (Shanin, 1980: nota
26).

Além de um modo de producdo distinto, o campesinato teria uma cultura lato sensu e
uma moralidade préprias diante de seu esfor¢o produtivo, com preeminéncia da
racionalizacdo tradicional e conformista, a tradicdo oral, mapas cognitivos especificos e
padrdes préprios de socializagdo e aprendizado ocupacional. Seguindo essas pistas, os
estudos antropoldgicos vao ressaltar que a racionalidade econdmica do campesinato &
necessariamente incompleta, porque seu ambiente social permite que outros critérios ndo
econdmicos sejam organizadores da vida social.

No que tange a organizagdo social, mesmo sem formar uma sociedade a parte e
inserido num conjunto social --nacional e urbano -- que o influencia e domina, o campesinato
possuiria um modo de viver em sociedade especifico, sistemicamente integrado no que pode
ser chamado de uma 'sociedade parcial' com uma 'cultura parcial: regras comunitdrias e
familiares, simbolos de trabalho, e cédigos especificos de conduta, produgdo e distribuicao do
excedente (Redfield, 1956; Abramovay, 1992). Na organizagdo social, a predominancia em
ordem decrescente do grupo doméstico, da aldeia, do centro mercantil e do nivel mais baixo
da autoridade estatal (a municipalidade), bem como a posi¢ao subserviente geral das unidades
camponesas no sistema de dominac@o politica mais amplo (Shanin, 1980).

No campo politico, os grupos camponeses se caracterizariam por possuir sistemas de
intermediacdo e apadrinhamento e tendéncia a segmentagdo vertical (relacdes de tipo
coronelisticas ou clientelisticas) e ao faccionismo, a atmosfera tipica da politica e da rebelido
camponesas: o banditismo e a guerrilha (Shanin, 1980). De novo aparece o problema da
diferenciagdo interna X coesdo da sociedade camponesa, questdo muito presente nos debates
sobre as acdes politicas dos camponeses. Um pouco disso ja foi discutido no capitulo

anterior, quando falei do conceito de rebeldes primitivos. O conceito de 'modo de vida',



cunhado pela escola funcionalista, pressupde homogeneidade e harmonia interna a
comunidade camponesa, uma visdo idealizadamente integrada da vida social.”> Ja Otdvio
Velho reitera que os camponeses ndo agiriam politicamente sempre do mesmo jeito, e os
estudos a esse respeito devem perceber essas diferenciacdes internas, sem visdes romanticas
ou moralistas que impediriam o pesquisador de perceber “homens e mulheres reais”, achando
que a politica camponesa € mais pura e distinta de todo o resto. (Velho, 1979:90; Soares,
1981)

Essa idéia me parece completar a discussdo de Thompson a respeito da ambigiiidade

entre conformismo e resisténcia latente na identidade dos trabalhadores, bem explicada no

trecho a seguir:

"A identidade social de muitos trabalhadores mostra também uma certa
ambigiiidade. E possivel perceber no mesmo individuo identidades que se
alternam, uma deferente, a outra rebelde. (...) Assim, as duas consciéncias
tedricas podem ser vistas como derivadas de dois aspectos da mesma
realidade: de um lado, a conformidade com o status quo, necessdria para a
sobrevivéncia, a necessidade de seguir a ordenacdo do mundo e de jogar de
acordo com as regras impostas pelos empregadores, os oficiais dos pobres,
etc. De outro lado, 0” senso comum", derivado da experiéncia de
exploracdo, dificuldades e repressdo compartilhada com os companheiros
de trabalho e os vizinhos, que expde continuamente o texto do teatro

paternalista a critica irdonica e, com menos fregiiéncia, a revolta"
(Thompson, 1998:21).

Thompson gostaria que se entendesse que os trabalhadores ndo sdo nunca 100%
revoluciondrios nem 100% conservadores. E que, dentro de uma hegemonia capitalista que
ndo consegue ser totalitdria, hd formas de aceitar e de rejeitar padrdes e ordens vindas de
cima. Os camponeses engolem (ndo t€m alternativa quanto a isso) serem subordinados (pagar
impostos que lhes retiram o excedente, serem progressivamente mais explorados, nao
construirem suas proprias politicas, etc), mas também mantém teimosamente formas de viver

e ver o mundo distintas desses que os dominam. Seria preciso reconhecer que no processo

% A respeito da economia neocléssica, ela colaborou para o entendimento da l6gica camponesa e do problema
agrario no Terceiro Mundo, mas as trés teorias neocldssicas sobre a microeconomia camponesa se baseavam
em critérios somente econdmicos, gerais e a-histéricos, e ndo levavam em conta o ambiente social onde
transcorre a vida camponesa Uma discussdo aprofundada sobre essas teorias em Abramovay, 1992, capitulo 3.



histérico hd permanéncias e rupturas, contradi¢des que geram mudangas e outras que refletem
a dominacdo e que, enfim, hd espaco para especificidades subordinadas, que, por assim o
serem, a0 mesmo tempo resistem e se conformam (Chaui, 1986).

Ha os que tenham concluido que a situagdo de relativa autonomia dos lavradores dos
sertdes cariocas em seus lotes (sua dependéncia era exclusivamente relacionada ao pagamento
de renda da terra ao fazendeiro), fez com que ndo se fortalecessem lagos de cooperacdo entre
eles, daf a inexisténcia de uma comunidade rural (O'Dwyer, 1988:90). Nessa concepg¢do, os
lavradores do sertdo carioca se diferenciavam de pequenos proprietdrios de terra apenas

porque

além de subordinados no que dizia respeito a apropriacdo dos produtos
cultivados, estavam constrangidos a incluir os grandes proprietdrios rurais
na estratégia de reproducdo das suas condi¢des de trabalho e manutengdo.
(...) Pelo uso da terra destinavam uma parte de sua produgdo agricola,
sendo este pagamento responsabilidade individual de cada familia
(O'Dwyer, 1988:89/90).

Mas o estudo de Lindoso sobre a ocupacdo da Fazenda Cachoeira Grande nos passa

uma idéia diferente:

Esse movimento social que trouxe levas de migrantes do Norte Fluminense
e do Espirito Santo para dreas mais ou menos proximas do Rio de Janeiro
transcorreu sem que fossem quebrados (ou que fossem reconstituidos) os
lacos de parentesco, amizade e vizinhanca que uniam grupos de
trabalhadores em seus locais de origem, ou que foram se formando em sua
trajetoria migratoria. Ao encontrarem 'terra livre" esses grupos se
reconstituiam — ou encontraram condigcoes de se manter — na medida em
que encontraram um locus no qual podiam operar essas relagoes (Lindoso,
1983: 37).

A partir dessa andlise, € possivel perceber lagos de parentesco, amizade e vizinhanca
que uniam as familias de lavradores em seus locais de origem, lacos esses que deviam lhes ser
suficientemente caros para que nao fossem destruidos, nem numa situacio tao adversa quanto
uma nova ocupagio de terras.

Afirmando certa coesdo interna dessa comunidade camponesa, Hobsbawm concorda

que a desintegracdo politica possa ser adiada ou dissimulada pela persisténcia de diferencas



tradicionais maiores entre cidade e campo, mesmo que alguns sempre falem em nome dos
interesses comuns dessa comunidade, particularmente os camponeses ricos. A respeito dessa
identidade de classe, Hobsbawm constata que eles proprios se percebem como diferentes de
grupos ndo camponeses, seus comportamentos e costumes sdo concretamente diversos dos da
cidade, e conclui que essas diferencas podem ter gerado uma vaga consciéncia camponesa,
como uma subvariedade especial da subalternidade, da pobreza, da exploracdo e da
opressdo, que ndo tem limites geogrdficos (Hobsbawm, 1998%:217). Mesmo assim, ele afirma
que em situagdes politicas modernas, premido em algum momento pela diferenciacdo
econdmica, o campesinato como conceito politico desaparece, porque os conflitos no seio do
setor rural passam a contrabalangar o que todos os camponeses tém em comum contra os de
fora (Hobsbawm, 1998:235).

Ja a ressalva de Thompson € para que, ao lidar com camadas populares, ndo tendamos,
pelas fontes "de cima" com que geralmente lidamos, a encampar a "visdo de classe" desses
registros, quase sempre uma descricdo das relagdes sociais do ponto de vista dos

dominadores. Se conseguirmos fugir disso, poderemos perceber que

A vida de uma paroquia pode igualmente girar em torno do mercado
semanal, das festividades e férias de verdo e inverno, da festa anual da
aldeia, tanto como ao redor do que ocorria na casa grande (...) Podia
existir uma radical dissociacdo — em certos casos antagonismo — entre a
cultura e inclusive a '"politica” dos pobres e aquelas dos grandes
(Thompson, 1979:17).

Mesmo sabendo que Thompson se referia aos pobres ingleses do século XVIII, acho
que a adverténcia é vdlida para o meu caso. Entdo, por que os lavradores por sua propria
iniciativa ndo poderiam querer criar lacos comunitdrios e aliancas politicas independentes?
Sera que esses lavradores que nos sao passados como "bichos do mato", s6 estariam isolados
do circuito de mando e desmando dos grandes proprietdrios? Baseados numa visdo mais

positiva e autdnoma das classes populares alguns estudos tém mesmo demonstrado que esse

isolamento proporcionaria uma situa¢do de maior autonomia politica, que seria favordvel a



afirmacdo mais rapida de uma identidade de classe, e é o que constato nesse caso (Wolf,
1969).

E por isso que, pensando menos na producio e mais na organizagio social, Margarida
Maria Moura vai discordar dessa intercambialidade entre os termos pequeno produtor e
camponés. Em seu argumento, o conceito de pequeno produtor remete somente a realidade
econdmica da troca de mercadorias, enquanto o conceito de camponés transcende essa
materialidade econdmica e remete a outros aspectos de sua organizac¢do social, tais como o
trabalho familiar, os costumes de heranga, a tradi¢do religiosa e as formas de comportamento
politico. O campesinato seria um conceito que permitiria melhor explorar aspectos da
cultura e do modo de vida desses grupos (Moura, 1986:69).

Sendo assim, considero que as especificidades camponesas devem ser entendidas
sem desconsiderar que algumas de suas caracteristicas (as ‘virtualidades burguesas’, os
sonhos de consumo, a necessidade de tecnificacdo da produgdo, por exemplo) podem ser
determinadas pela sua relacio com o capitalismo, e que isso ¢ um dos padrdes essenciais
para a transformacdo da agricultura camponesa contemporanea. Mas a falha desse
raciocinio é que nio se pode definir como capitalista tudo o que estiver vinculado a

economia capitalista, porque

Isso seria uma grande reducdo, ndo importa o nome que a designe
(articulagdo, dualismo, etc). Os camponeses e suas dindmicas devem ser
considerados tanto enquanto tais, como dentro de contextos societdrios

2

mais amplos, para maior compreensdo do que sdo eles e do que é a
sociedade em que vivem (Shanin, 1980:69).

Vou defender aqui a idéia de que o "modo de viver do camponés"”, mesmo sendo
subordinado, ndo pode ser reduzido nem explicado pela 16gica e pelos valores capitalistas.
Conclusdes equivocadas sobre a légica camponesa podem partir, por exemplo, de
representacdes distintas que o mesmo termo, como ferra ou mercado, podem ter para esses

dois mundos.



No primeiro caso, a terra, estd em jogo a famosa questdo de ter ou ndo a propriedade
privada para ser ou nao considerado capitalista. Acontece que querer se manter na terra no €
querer acumular, e esta € uma diferenca muito grande entre a propriedade capitalista e a 'terra

de trabalho' camponesa. Para o camponés

A terra é pensada e empregada estritamente como valor de uso, meio de
producdo e matéria-prima, nunca valor de troca, quer dizer, jamais
enquanto bem passivel de comercializagdo, [Isso] constituiria uma espécie
de marca registrada do campesinato, expressiva de sua logica econémica
singular (Soares, 1981:23).

A segunda discussdo nesse campo pode ter como exemplo o cardter do mercado.

O mercado é um mercado ou é uma metdfora? E claro que pode ser ambas
as coisas, mas muito freqiientemente o discurso sobre ‘o mercado’
transmite a impressdo de algo definido — um espaco ou instituicdo de
permutas (...) — quando, na verdade, o termo é empregado como metdfora
do processo econémico ou como uma idealizacdo ou abstracdo desse
processo (Thompson, 1998%:213).

Margarida Maria Moura, resgatando Theodor Shanin, nos lembra de uma diferenca
muito importante entre os conceitos lugar de mercado e mercado: o lugar de mercado sempre
foi um espago vital da existéncia camponesa, onde se adquirem mercadorias, recebem-se
informagdes locais e gerais e a comunidade interage com o que a cerca. As pesquisas mais
recentes desmentem a idéia de que os camponeses, mesmo no feudalismo, viviam num mundo
fechado, sem trocas com o exterior (Thompson, 1998%). Nem eles viviam somente com o que
produziam, porque o 'lugar de mercado' e a 'alternatividade subsisténcia-mercado' faziam das
feiras lugares de trocas mercantis e simbélicas mesmo sem moeda, mesmo sem nenhuma
condicdo (quem sabe até intengdo) de acumulag@o nos moldes capitalistas (O'Dwyer, 1977;
Garcia Jr., 1975; Shanin, 1980). Na sintese de Eric Wolf podemos entender o porqué da nao

acumulacdo do mercado camponés:

o camponés produz num mercado de fatores e produtos restritos. Os fatores
de produgdo -- terra, trabalho e equipamento -- reduzem-se a uma relativa
imobilidade, em virtude de antigas hipotecas e expectativas; a producdo é
vendida no mercado, a fim de conseguir manter a margem de lucro



necessdria para a compra de mercadorias ndo produzidas em casa (Wolf,

1969:15).

A meu ver, é preciso entdo que se faca uma diferenciacdo entre os objetivos
capitalistas num mercado (a acumulacio para reproducdo ampliada do capital), e os objetivos
camponeses (reproducdo simples, manutencdo da sobrevivéncia). No caso que estudo, por
exemplo, todo sdbado partiam todos os homens com seus produtos para serem vendidos no
mercado central de Nova Iguagu. Havia inclusive um vagdo do trem destinado somente a
estas mercadorias. De tarde, voltavam no mesmo vagio, também cheio, mas dessa vez com
sabdo, sal, agucar, enfim, com as mercadorias pelas quais trocaram parte de seus produtos.

Dai concordo com Maria Moura: ndo é todo o mercado que é burgués. Nesse espaco
podem ocorrer trocas mercantis simples (do tipo M-D-M)® que mutuamente permitem aos
que trocam novas aquisi¢des para uso da casa e do sitio, sem esquecer que também existem
trocas para intermedidrios que geram lucro comercial numa esfera de circulagdo mais ampla.
E mesmo quando se relacionam com mercados verdadeiramente capitalistas, essas relagdes
sdo diferentes, consideradas como uma “inser¢do parcial em mercados incompletos", ja que
ha uma flexibilidade bem maior entre consumo e venda do que € produzido, e nem todos os
meios de produgdo sdo comprados (Abramovay, 1992; Heredia, 1979; Garcia Jr., 1975).

O termo mercado no linguajar moderno transcende o espaco e o contato fisicos,
consistindo muito mais numa légica de producdo baseada na transformacao da terra e da forca
de trabalho em dinheiro com vistas ao lucro, a reproducdo ampliada do capital. Como a
“economia de mercado” é muitas vezes utilizada como uma metédfora do processo capitalista,
pode virar um mito, um tipo ideal de mercado como uma entidade neutra, uma forca
consensual benéfica, um espirito energizador que involuntariamente maximiza os melhores

interesses da nagdo.

% Na teoria de Marx, a férmula M-D-M representa a produgdo mercantil simples, que se d4 quando a venda de
uma mercadoria resulta em dinheiro para adquirir outra. A circulacdo da producido camponesa €, portanto,
uma reprodu¢do simples da riqueza, isto é, nem acrescenta nem diminui nada do montante geral da riqueza.
Em contraposicdo a ela, a férmula D-M-D é quando o dinheiro compra mercadorias (for¢a de trabalho entre
elas) para produzir mais dinheiro, caracteristica do modo de producdo capitalista. Cf. Moura, 1986.



Quando visto sob esse aspecto, o mercado é uma mdscara usada pelos
interesses particulares que ndo coincidem com os da “nac¢do” ou da
“comunidade”, mas que querem, acima de tudo, ser confundidos com esses
interesses coletivos (Thompson, 1998*:235).

A critica de Thompson para esse uso do termo mercado € clara: ele ndo pode ser
isolado e abstraido da rede de relagcdes politicas, sociais e legais em que estd situado
(Thompson, 1998%222). Por isso devemos ter cuidado ao falar de relagdes de mercado com
camponeses. Nao custa ressaltar que os produtos no mercado camponés (um lugar de
mercado, ou um mercado de subsisténcia, para definir melhor) ndo t€ém como objetivo a
acumulacdo para enriquecimento. Sendo assim, o mercado € estranho a 16gica de reproducdo
camponesa, ao cilculo econdmico camponés e, mais que isso, com ele trava um cabo de
guerra de transformacgdes internas e pressdes externas. (Moura, 1986; Shanin, 1973;
Abramovay, 1992).

As especificidades culturais, econdmicas, sociais e politicas do grupo camponés me
fazem defender que os lavradores do sertdo carioca teriam um outro tipo de economia que
lhes impde outras preocupacdes e valores que ndo somente os do mercado liberal e, mais
ainda, faz com que resistam 2 integracdo pura e simples de suas normas de conduta em regras
puramente econdmicas. As pequenas comunidades rurais seriam marcadas por uma cultura
tradicional em unidade indissoliivel com relacdes sociais de reciprocidade (Shanin, 1973;
Polanyi, 1957 apud Abramovay, 1992), formando uma economia moral que pressupée direito
a subsisténcia e reciprocidade (Scott, 197667), e também uma ética de subsisténcia onde a
busca de seguranca, lealdade, dependéncia e reciprocidade limitariam o consumo (Wolf,
1969).

Nao estou esquecendo que uma légica tdo diversa ndo possa conviver dentro do
sistema capitalista sem problemas. Muito pelo contrdrio, hd toda uma literatura "vista de

cima" em que os brasileiros livres e pobres seriam indolentes para o trabalho, vadios, sujos e

% Sobre discussio de economia moral, ver principalmente Thompson, 1998a, capitulos 4 e 5.



desordeiros. Para os "modernizadores" do campo, o modo de vida da autosubsisténcia
lembraria a barbdrie e seria melhor que o “pobre honesto e trabalhador” se curvasse ao
trabalho explorado pelo latifindio (Silva, 1998; Pedroza, 1999). Essa visdo, muito comum

durante a primeira metade do século XX, € prova de que

0 processo do capitalismo e a conduta ndo econdmica baseada nos
costumes estdo em conflito, um conflito consciente e ativo, como que numa
resisténcia aos novos padroes de consumo ("necessidades”), as inovagoes
técnicas e a racionalizacdo do trabalho que ameacam desintegrar os
costumes e, algumas vezes, também a organizacdo familiar dos papéis
produtivos (Thompson, 1998:21).

Em seu conjunto, os camponeses sdo marginalizados, a importancia da economia
camponesa dentro da economia nacional diminui, o crescimento mais lento de sua producdo
torna-a atrasada pela 16gica empresarial. Um dos motivos para tudo isso € que, segundo a tese
de Mann e Dickinson (Mann & Dickinson, 1987), a agricultura tem particularidades naturais —
por operar com base em elementos vivos -- que colocam obstdculos intransponiveis ao avango
da divis@o do trabalho e, por isso, impedem que o setor se industrialize como os outros. Nesse
sentido, ndo interessaria a ldgica capitalista um campo tdo cheio de limites e dificuldades
naturais a acumulacdo. Por isso a saida progressiva da burguesia agraria (que prefere investir
em outros setores) e a permanéncia da agricultura familiar como motor e alicerce da producdo
agricola (Abramovay, 1992).

Por isso a economia dos camponeses pode ser vista como um dos fatores de resisténcia
a penetracdo capitalista no sistema camponés. Em sintese, a vida dos lavradores fluminenses
ou cariocas, desde os Nicleos Coloniais até as imedia¢des do centro da capital, ndo parecia
variar muito desse quadro que acabo de expor. Hoje ela € vista como periferia do Rio de
Janeiro (zonas Norte e Oeste) e Baixada Fluminense, quando se refere aos municipios
vizinhos. Até o inicio dos anos 40, entretanto, eram todos sertdes cariocas, que passaram a

ser cobicados a partir de processos bem datados, que passo a expor agora.



9  Mudangas de interesse e novos conflitos

No periodo de dita ‘decadéncia produtiva’ da Baixada Fluminense, de fins do século
XIX até 1920, foram aventadas vdrias propostas para revitalizagdo produtiva da regido, mas
que demandavam investimentos efetivos dos governos em saneamento e incentivos.”® Isso
porque a Baixada € formada por planicies e pantanos facilmente alagiveis, e sem a limpeza
periddica dos canais e rios, antes feita pelos escravos, grandes trechos foram novamente

tomados por dguas paradas, viveiros de mosquitos.

saneamento € o fracasso

As obras de
d o ao verde

cintur
Mas as obras de drenagem e saneamento do governo federal comecaram efetivamente
apenas em 1938, e se concentraram macicamente nos municipios da Baixada mais préximos a
cidade do Rio de Janeiro (Grynspan, 1987:42). Essas obras faziam parte de um plano maior
que tencionava desde melhorar a salubridade da regido até fomentar a colonizagdo intensiva,

% Uma das

passando pelo incremento da rede de transportes para escoamento da produgio.
metas era a criagdo de um cinturdo verde que produzisse géneros alimenticios para
abastecimento da cidade do Rio de J aneiro,70 para tentar solucionar as crises de abastecimento
vividas apds a 2" Guerra Mundial. Para tanto foram formados, até 1955, sete niicleos

coloniais no estado. Dentro desse grande projeto federal constava prioridade para

regularizacdo fundidria da regido, pois ji se apresentava como um problema, nessa época, a

% E nesse contexto também que surgem as propostas de diversifica¢do da agricultura na regifo, partindo da méo-
de-obra imigrante e disciplinando os “nacionais”, para revalorizar as dreas decadentes. A Baixada Fluminense
era uma drea privilegiada para experimentacdes modernizantes, porque assim se mantinha intacta a estrutura
fundidria do restante do estado do Rio de Janeiro. Discussdo mais ampla desse assunto em Santos, 1984; e
Pedroza, 1999.

% Segundo Grynspan, “A colonizacdo no Brasil se inseria na retérica estadonovista de construgdo da
nacionalidade, de expansdo do Brasil dentro de suas proprias fronteiras, de conquista do interior do pais e de
ocupagdo e recuperagdo de seus espagos vazios (Esterci, 1972; Velho, 1976). Visava-se, com o deslocamento
controlado da fronteira agricola, a redugdo de tensoes nas dreas mais tradicionais e mais densamente
povoadas (Tavares, Considera, Silva, 1972:33).” (Grynspan, 1987:44)

" Decreto-lei 893, decreto-lei 5110 de 12 de janeiro de 1940. Ver também Silva, 1961:4 e 11; Grynspan,
1987:45; Pedroza, 2000.



apropriagdo indébita de terras. Por isso, o governo tentou implementar uma série de medidas
para controlar a ocupagdo fundidria e agricola, principalmente nas dreas de patrimdnio
federal, como a Fazenda Nacional de Santa Cruz, que vinham sendo ocupadas por todo tipo
de gente desde o século XVIII (Mello, 1996, Mendes, 1950, Rio de Janeiro, 1991, Silva,
1961).

Mas o incentivo dessa “vocagdo agricola” da Baixada foi concomitante com a
promocao industrial de outras regides do estado, s6 que com pesos muito distintos: enquanto a
producdo de alimentos diminuiu 35%, entre 1940 e 50, a populag¢@o urbana subiu de 37,5%
para 47,5% do total da populacio do estado, no mesmo periodo.”"

Dados demonstram que, ja nos anos de 1950 e 1960, era bastante alto o indice de
urbanizagdo da populagdo da Baixada. Com isso, as areas rurais das imediacdes das cidades
vinham perdendo suas caracteristicas agricolas (Grynspan, 1987). [Esse processo de
esvaziamento da produgdo agricola foi -- ndo coincidentemente -- concomitante com o inicio
do enorme afluxo populacional para a cidade do Rio. Populag¢do migrante e basicamente rural
que, expropriada, premida pela baixa renda e o aumento do valor dos lotes e dos aluguéis no
centro, se via forcada a morar nas periferias da cidade e nos municipios vizinhos.”> Nessa

sobra de gente para pouca casa € que as terras da baixada se revalorizaram economicamente,

" CODERYJ. Diagnéstico do estado do Rio de Janeiro. 2" edi¢do. Niter6i. 1970 apud Grynspan, 1987:48.

2 De 1950 a 1970, as cidades de Duque de Caxias, Sdo Jodo de Meriti, Nova Iguacu e Nil6polis tém crescimento
populacional de 340%, contra 80% do Rio de Janeiro. E possivel dizer que o uso do solo urbano no Brasil tem
caracteristicas marcadamente segregadoras na criagdo de periferias, conta com o Estado para maximizacao da
acumulacdo especulativa, produz um espaco onde a sociedade civil organizada ndo intervém de maneira
sistemdtica e esmaga os pobres. Mas ndo podemos esquecer que é o Estado que mantém a ordem social
necessdria a realizacdo de um determinado modelo de acumulag@o. “Nesse aspecto, quando os recursos
estatais se canalizam preponderantemente para os imperativos da acumulacdo de capital em detrimento
daqueles mais diretamente acoplados a reproducdo da forca de trabalho, acirrando o processo de espoliacido
urbana, e quando a criacdo de excedente se realiza também através da pauperizacido absoluta de vastos
contingentes sociais, o Estado, para viabilizar semelhante “modelo de ordem social” de caracteristicas
selvagens para a forca de trabalho, s6 pode assumir fei¢cdes nitidamente autoritdrias e repressoras. O controle e
conten¢do dos movimentos reivindicativos passa a ser condicdo para a efetivacdo de semelhante modelo
excludente de reparticao dos beneficios que, por sinal, tem sido a tdnica do processo de acumulacio recente no
Brasil.” In KOWARICK, Lucio. A espoliacdo urbana. Rio de Janeiro. Paz e Terra. 1979. Pp. 59/60. Ver
também, do mesmo autor, Capitalismo e marginalidade na América latina. Rio de Janeiro. Paz e Terra.
1985. Ainda sobre a questdo do solo urbano, ver SILVA, Luis A da. Solo Urbano: Topicos sobre o uso da
Terra. Rio de Janeiro. IUPERJ. 1981.



mas em outras bases que ndo mais a agricultura. E preciso entdo entender melhor os fios da
rede especulativa que enfeixou nossas grandes metropoles e criou as megalépoles brasileiras

nesse periodo.

O inicio da especulacao imobiliaria

Foi o préprio crescimento da cidade do Rio de Janeiro e do seu mercado de trabalho,
com seu poder de atra¢do sobre populacdes de outras partes do pais e com o encarecimento do
seu solo, que provocou um deslocamento populacional para dreas circunvizinhas, se refletindo
na regido do Grande Rio. O que vai se observar em municipios como Duque de Caxias e
Nova Iguagu, por exemplo, a partir dos anos 1940, é uma rapida transformacdo do espago
rural em urbano e uma acentuada valoriza¢do da terra como ativo financeiro (Grynspan,
1990:112).

A acglo especulativa no sertdo carioca refletiu interesses de um grupo de setores
dominantes. Para entender isso, é preciso incorporar novos fios a esse novelo... Seria muito
dificil trabalhar no Rio e morar, por exemplo, em Nova Iguagu, se ndo houvesse um sistema
vidrio minimamente eficiente para um transporte pendular didrio de dezenas de milhares de
trabalhadores que moram na Baixada. Dai haver empresdrios, loteadores, donos de empresas
de Onibus, empreiteiros, entre outros, interessados nessa questao.

Para isso a acdo do Estado nesse momento foi fundamental, ja que dotou a drea de
infra-estrutura de transporte, comunica¢des e energia, condi¢des fundamentais para o
desenvolvimento industrial, mas que também deu impulso para a atividade especulativa
(Alentejano, 1996:82). A construcdo de estradas de rodagem (sobretudo a rodovia Presidente
Dutra, ligando os centros do Rio de Janeiro e Sao Paulo), a eletrificagdo e construgdo de
ramais da estrada de ferro para a periferia e a implantacdo de indudstrias (na Baixada a

refinaria Duque de Caxias e a Fébrica Nacional de Motores) possibilitaram a formacao de



cidades-dormitério, como serdo caracterizados os centros urbanos dentro da area chamada de
Grande Rio.

A acdo do Estado também se deu quando, nos anos 1940 e 50, grandes extensdes de
terras publicas recém-valorizadas foram alienadas a particulares a precos abaixo do mercado
(Geiger & Mesquita, 1956:66-68). Se ndo fosse suficiente, o governo pagou a particulares
precgos elevados pela desapropriagdo de terras valorizadas por obras publicas, em outros locais
realizou drenagem dentro de dominios particulares, além de adquirir terras que ja lhe

pertenciam (Geiger & Mesquita, 1956:154; Geiger & Schaeffer, 1951:101). S@o portanto

"...inimeros os exemplos que demonstram como a ac¢do do Estado
articulou-se de forma clara com os interesses especulativos na ocupagdo do
espago no estado do Rio de Janeiro e, particularmente, mostram como esta
acdo se deu no sentido de transformar antigas dreas agricolas em dreas
destinadas basicamente a especulacdo urbana” (Alentejano, 1996:85).

E por isso que pesquisadores do tema afirmam que os objetivos inicialmente propostos
pelo plano de obras e revitalizacdo agricola da regido ndo foram alcancados. O principal
motivo foi que os investimentos estatais, ao invés de incentivarem a produgdo agricola,
acabaram alimentando a especulagdo para loteamento urbano e a disputa de grandes
proprietarios (Grynspan, 1987). Mesmo assim, as contradi¢cdes de uma legislacdo que falava
inicialmente em privilegiar a producdo agricola acabou semeando no local uma camada de
pequenos lavradores independentes, que serdo a origem da resisténcia organizada aos

despejos.

Os despejos de lavradores
O conflito entre pequenos lavradores contra supostos proprietarios na regido nao era

novo. Ja observara Saint Hilaire em 1822 que

Os pobres que ndo podem ter titulos, estabelecem-se nos terrenos que
sabem ndo ter dono. Plantam, constroem pequenas casas, criam galinhas, e



quando menos esperam, aparece-lhes um homem rico, com o titulo que
5 . 73
recebeu na véspera, expulsando-os e aproveita o fruto do seu trabalho.

As lutas pela posse da terra marcaram todo o processo de expansdo cafeeira na regido,

quando as fazendas engoliam os sertdes e fechavam a "fronteira aberta" (estrutura fundidria
~ . .1 74 .. . . L, . . .

ndo definida™) no inicio dos oitocentos. Mais de um século depois disso, o presidente da

provincia fluminense em 1843, Jodo Caldas Viana, continuava destacando que

Um germe fecundissimo de desordens e de crimes tem sido a confusdo dos
limites das propriedades rurais, tanto as adquiridas por sesmarias
primitivamente, como as havidas por titulo de posse com cultivados
efetivos. As divisas principalmente destas ultimas s6 sdo firmadas e
respeitadas por armas de fogo desfechadas de emboscadas de trds dos
grossos troncos de nossas drvores seculares.”

Portanto, os conflitos pelas terras se recriavam continuamente. Até o inicio da década
de 1940 o desinteresse e a desvalorizagdo pela regido eram tamanhos que os foros que deviam
ser pagos pelos lavradores aos proprietdrios das terras eram minimos, dando aqueles a
sensacdo de estarem ‘“‘quase” independentes. Depois, com a retomada do interesse
econdmico, os proprietdrios se fizeram mais presentes, exigindo foros mais altos, proibindo
cultivos permanentes, ou simplesmente requerendo a terra de volta, j& que a primeira
providéncia dos especuladores era desocupar o imdvel, tornando-o livre para suas transagdes
comerciais. Nesse processo, os expropriadores podiam ser bancos, empresas imobilidrias,
familias e até 6rgdos publicos. No caso dos bancos, por exemplo, o processo passa pela

coacdo financeira dos posseiros, cujas etapas foram pormenorizadas no relato a seguir:

(...) logo que se constata a valorizacdo das terras, gragas, principalmente,
ao trabalho dos posseiros, aparece o banco. O banco ndo assalta as terras
por meio de capangas armados. O assalto do banco tem aparéncia de
legalidade. (...) o primeiro passo do banco é uma oferta de venda de terreno
ao arrendatdrio por preco exorbitante. Qutras vezes o arrendamento é

3 SAINT-HILAIRE, Auguste. Segunda viagem do Rio de Janeiro a Minas Gerais e a Sdo Paulo. (1822). Belo
Horizonte. 1974 apud Mattos, 1987:53.

7 Para entender estes conflitos, Ilmar Mattos pontua que € preciso por em questdo essa disponibilidade de terras,
porque as relacdes de poder as tornavam disponiveis para alguns mas ndo para outros. Mattos, 1986.

5 Relatério dos Presidentes da Provincia do Rio de Janeiro. 1843: Jodo Caldas Viana. P. 4 (apud Mattos,
1987:73).



aumentado de maneira absurda, para levar o arrendatdrio ao desespero.
Vejamos o caso do posseiro Agostinho de Oliveira. Seu terreno foi
estipulado, a principio, para efeito de arrendamento, em 25 cruzeiros
mensais. Nos 4 anos e meio seguintes passou para 75 cruzeiros e,
atualmente, o arrendamento jd estd em 300 cruzeiros mensais (...)."°

Além disso, estando a mercé de uma legalidade que ndo entendem nem dominam,
muitas vezes os posseiros eram ‘enrolados’ a ponto de abrir médo de terras que ja seriam suas
por usucapido. No contrato do Banco de Crédito Mdvel com Agostinho de Oliveira, este
mesmo pequeno arrendatdrio de que fala a fonte anterior, estipula-se, no artigo 2°, que o
arrendamento € por 5 anos. Mas o artigo 8° permite que o Banco, antes de findo o prazo
contratual, necessitando do terreno para vender ou para qualquer outro fim, mande o
arrendatdrio desocupar o imével no prazo de 90 dias. (...)"". Em outras palavras, o préprio

contrato prevé a quebra do contrato a qualquer momento, a partir dos interesses do elo mais

forte. E, para piorar

Se a drea de 48 mil metros do vertente contrato, produz 200 sacos de
batatas que poderiam ser vendidos a 300 cruzeiros cada um, so as
plantacédes, sem incluir as benfeitorias, teriam que ser avaliadas em 60 mil
cruzeiros. No entanto, as cldusulas do contrato sdo duras e unilaterais: o
lavrador s6 recebe mesmo pelo despejo extempordneo os 2 mil cruzeiros.

()

Como se v&, os processos de expropriagdo podiam envolver complicadas redes de
legalidades forjadas, em que os lavradores se viam sem condi¢des de responder a altura, na
mesma moeda, ja que seu direito a terra, mesmo existindo, ndo era exercitado nem cobrado.
Por isso, no inicio, as desocupagdes se processaram sem maiores problemas para os supostos
donos.

Mas, para qualquer eventual falta de colaborag@o na saida dos lavradores, suas casas
eram derrubadas e as plantacdes destruidas por jaguncos (Geiger & Mesquita, 1956;

O’Dwyer, 1988:59). Os despejos pareciam ser realmente o maior problema daquela regido

76 Assaltam as terras por meio de contratos. Imprensa Popular. 19 de fevereiro de 1954.
77 Assaltam as terras por meio de contratos. Imprensa Popular. 19 de fevereiro de 1954.

78 Assaltam as terras por meio de contratos. Imprensa Popular. 19 de fevereiro de 1954.



(Grynspan, 1987:17). Segundo artigo do jornalista Mauricio Hill, publicado no Ultima Hora
em 1962, a Baixada passara a ser “o Nordeste sem seca”, com aproximadamente cinco mil
familias ameacadas’™ pelo avanco dos loteamentos, relacionado diretamente com a
transformac@o do espaco rural em urbano, em particular nos municipios de Duque de Caxias e
Nova Iguagu (Grynspan, 1987; Aratjo, 1982). Sua expansio no periodo € impressionante: a
principio eles se circunscreviam as dreas proximas ao centro urbano para a formagao imediata
de novos bairros, tomando dreas incultas (particulares e ptblicas) ou cultivadas por parceiros
e posseiros. Com o passar do tempo, passam a invadir terras mais distantes, com fins de
especulagdo.

Os loteamentos também se alimentaram de uma situagdo muito comum nos sertdes
cariocas: a indefinicdo quanto aos limites e a titulacdo das propriedades (Grynspan, 1987,
Geiger & Mesquita, 1956). A maior confus@o era em relag@o as terras publicas: devido as
sucessivas ocupacdes e a inexisténcia de cadastro, tornou-se dificil separar as propriedades
privadas legitimas das terras que ainda pertenciam (ou deveriam pertencer) a Unido (Silva,
1961:2; Grynspan, 1987:53). Toda essa situacdo ameagava as dreas de plantio, premidas pela
valorizacao e indefinicdo dos limites.

Nesse momento se dd um processo crescente de pressdo para que os lavradores
abandonem suas terras, a que chamarei de “descamponesa¢@o” da regido. Otdvio Velho
reconhece que o estimulo da ‘fronteira aberta’, como caminho a ser explorado na légica do
sistema, ndo garantiria de antemao a integracdo completa das massas marginalizadas (Velho,
1979). Com isso, o autor parece ter de reconhecer que nem todos os camponeses tradicionais
conseguem se reproduzir socialmente e que, por isso, ainda permanece um imenso exército
social de reserva em formacdo (Velho, 1979:61). A critica de Moacir Palmeira é que Velho

ndo se detém na andlise dessa outra parte do processo, que ele

79 HILL, Mauricio. Baixada, Nordeste sem seca. Ultima Hora. Edicdo do estado do Rio de Janeiro. Niteréi. 30
de agosto de 1962.



privilegiaria intencionalmente o objeto fronteira, sem relativizd-la como
locus parcial de andlise num processo espacialmente mais amplo. Fazendo
assim, Velho seria instado a identificar uma trajetoria ascendente do
campesinato tal como uma protoburguesia, descartando os conflitos reais

N

da fronteira que diriam respeito a trajetoria descendente de um
campesinato marginal em liquidag¢do (Palmeira, 1978, in Velho, 1979).

E preciso entender, entdo, essas trajetérias descendentes de grupos camponeses
marginais com cada vez maiores dificuldades de reprodugdo social, ja que parece ser esse o
caso dos lavradores e lavradoras na Baixada Fluminense. Estou pensando, por exemplo, que
se poderia tracar continuos de possibilidades de reprodu¢do camponesa no sistema capitalista.
As situagdes poderiam oscilar desde os posseiros das fronteiras mais distantes -- que vence
parcialmente uma batalha ao conseguir manter por mais tempo sua posse — até o posseiro das
beiras de grandes metrépoles, expulso ainda no primeiro momento da penetracdo capitalista e
condenado ao éxodo rural, a descamponesacéo. Se conjugarmos espagos e tempos distintos, é
possivel perceber dois processos de expansdo do capitalismo, simultdneos e conjugados: a
expansdo em profundidade (o que expropria e proletariza o antigo lavrador) e outra em

extensdo (o que o desloca para outros espagos) (Lénin, 1982).



10 Identidade camponesa em transformagdo

A citagdo a seguir me parece importante para o comeco desta nova conversa. Nela,
José Gomes da Silva, pesquisador da questdo agrdria e militante da reforma agriria no Brasil,
respondeu a um jornalista por que a ocupacdo de uma fabrica de carros da Volkswagen por
seus operdrios desempregados seria algo muito distinto de uma ocupagdo de terras

improdutivas. Ele disse o seguinte:

Tudo o que a Volks tem na sua fdbrica foi feito pelo homem. Ela pode

invocar o direito porque pagou pelo trabalho ou porque foi ela quem

construiu o prédio e as mdquinas. Com a terra ninguém pode dizer que a

fez. E um bem da natureza e que tem que estar a servigo de toda a
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sociedade.

A questdo da legitimidade das ocupacdes de terra, colocada pelo jornalista e
respondida pelo pesquisador, faz parte de uma légica de pensamento muito forte dentro da
ode a propriedade privada da cultura capitalista. Como ja mostrei em capitulos anteriores, 0s
lavradores ndo estdo totalmente isentos dessas formas capitalistas de pensar. Por isso, a
questdo que parece ser importante para a compreensdo da ndo resisténcia inicial aos despejos
€ que, por mais violentos e injustos que fossem, durante algum tempo, eles foram
considerados inevitdveis pelos lavradores, ji que os mesmos reconheciam que ndo eram os
proprietarios. Nesses casos, eles desocuparam as terras sem oferecer problemas aos grileiros.

A questdo que temos que resolver neste momento é a seguinte: como se rompe a
subordinac¢do e a dependéncia que “amarrariam” cultural e politicamente os lavradores a
ponto de ndo ter havido resisténcia as primeiras desocupagdes? Por outro lado, a partir de

quando os lavradores ameacados de despejo nos sertdes cariocas optaram por lutar e ndo

migrar para as cidades ou outras regides? E em que medida essa “teimosia” se opde a

% José Gomes da Silva, em entrevista no programa Opinido Nacional, da TV Cultura de Sdo Paulo (Stédile &
Fernandes, 1999:114).



tendéncia geral da modernizag¢do — o crescimento das cidades — e a tendéncia especifica do
campesinato em emigrar quando vé suas condi¢des de vida ameagadas?®!

Vou discutir nesta parte algumas propostas de interpretagdo desse processo de
construcao da legitimidade da resisténcia, processo que tem relacdo com a legitimidade (ou
ndo) do ato dos despejos, na visdo dos proprios lavradores. Partirei da andlise da crise social e
cultural dos lavradores ao se verem alijados dos lacos de compromissos tradicionais que
mantinham com seus “patrdes”, e depois abordarei a questdo da invencdo da nova identidade

politica de posseiros como forma de reconhecer suas reivindicagdes e organizacdes como

legitimas e antagOnicas aos interesses dos proprietdrios e grileiros.

A reinvencao do campesinato

Acho que, para essa quebra da dependéncia, confluiram dois conjuntos de fatores: o
primeiro, que ja discuti em parte, € o valor diferente que a terra tem para o camponés: muitas
vezes ele pode abandond-la em busca de outra, ou mesmo para uma estadia tempordria na
cidade visando a acumular dinheiro que compre outro lote. Mas, em situagdes onde estas
duas alternativas ndo parecem vidveis (no fechamento da fronteira ou na falta de perspectiva
de trabalho urbano), o lavrador fard mais esfor¢os para permanecer onde esta.

O segundo fator importante na quebra da dependéncia foi bem exposto por Barrington
Moore. Ele disse que para que houvesse revolta seria preciso que um grupo superasse a ilusdo
de que a situacdo em que se encontra € permanente e inevitivel e, para tanto, seria
fundamental a quebra da dependéncia e da dominagdo (Barrington Moore Jr., 1978:461 apud
Grynspan, 1987:78). O mesmo autor chamava a atencao para o fato de a relagdo direta entre o

senhor e seus subordinados ser um fator inibidor de rebelides. Nos casos de fortes lacos de

81 Huntington & Nelson. No easy choice: political participation in developing countries. ~Cambridge,
Massachusetts, Harvard University Press. 1976. p.52 (apud Grynspan, 1987)



dependéncia entre eles pode até haver revoltas, mas elas ndo vdo chegar a questionar a ordem
vigente (Grynspan, 1987:147; Wolf, 1969; Moore Jr., 1975; Bianco, 1975).

No caso que trabalho, os lavradores tiveram que passar por um processo de construcio
de uma identidade prépria, autbnoma e antagdnica a dos proprietarios, para poderem legitimar
suas agdes de resisténcia. Mas, quando falamos de identidades camponesas, encontramos em
muitos estudos marxistas a idéia de que identidade seria algo muito parecido com consciéncia
de classe, que se colaria diretamente e sem conflitos a posi¢do do grupo/classe social na esfera
da producdo. Isto é, cada grupo teria ja “nascido” com a identidade que lhe caberia segundo
sua “classe”. E assim por exemplo que Frederico Aratjo se refere 4 “massa migrante” que
havia chegado aos novos loteamentos da Baixada Fluminense. Ele diz que esse grupo
encontrava-se num processo de desestruturacdo — estruturacdo de classe. Como ex-
camponeses, haviam perdido a identidade de classe na luta onde foram expulsos do espaco
rural (Aradjo, 1982:19).

Ora, ndo estou contestando o fato desses migrantes terem provavelmente chegado a
Baixada por terem sido expulsos do campo e ndo encontrarem outros meios de sobrevivéncia,
a ndo ser como subempregados nas cidades. Mas a discordancia persiste quando Aratjo os
coloca como ex-camponeses por que perderam sua identidade no mesmo momento em que
perderam suas terras. Julgo que o autor parte de uma dicotomia que pode ser expressa da

seguinte forma:

PASSADO Processo de PRESENTE
. . expropriacao o .
Sobrevivéncia no meio rural da terra Sobrevivéncia no meio urbano
Identidade de “classe” Nio classe

camponesa

A confusdo entre posi¢do de classe na esfera produtiva e identidade social esta clara.

A idéia marxista cldssica de que a consciéncia/identidade de classe seria decorréncia



mecanica da posicdo na producdo gera até hoje uma série de problemas politicos (das
vanguardas incumbidas de apresentar aos trabalhadores suas “reais necessidades de classe”) e
tedricos (no problema da “falsa consciéncia”).

Nao vou aprofundar essa discussdo, que foge um pouco do escopo deste trabalho e

mereceria dissertacdo a parte. Mas a idéia de que os migrantes seriam ex-camponeses porque

perderam as terras me interessa analisar aqui. Depois de tudo que ja foi dito no primeiro

capitulo, creio ja ter esclarecido algumas questdes tedricas que se impdem: primeiro, com a
contribui¢do de Thompson, quando demonstrou que a classe e sua identidade s@o categorias
histéricas que se constroem na luta de classes e, portanto, ndo se nasce com elas (Thompson,
1979). Nesta mesma linha, José de Sousa Martins (1981) afirma que camponés no Brasil é
uma categoria politica para designar o trabalhador do campo que luta, que se organiza,
extrapolando a filiagdo simplesmente econdmica do conceito na Europa.

Segundo, a respeito do uso do termo camponés para designar uma categoria de
produtores rurais. A esse respeito, enquanto bom conceito que se preze, a categoria camponés
deveria mais que apenas designar um tipo social real: deveria trazer alguma cota de abstracio,
de insights tedricos sobre a realidade. O uso que Araujo faz ndo segue essa proposta, ¢ um

sindnimo de pessoas que viviam no campo (sem nem explicitar em que condi¢des). Na

medida em que perderam a terra e migraram para cidades, para ele, deixaram de ser
camponeses.

Contréria a essa nog¢do, para Eliane O’Dwyer seria um erro supor que haveria nos
sertdes cariocas um campesinato ja existente (e propenso a mobilizacdo politica) antes das
ameacgas de expropriagdo. Para isso seria necessdrio que eles ja tivessem criado sua
identidade coletiva, fato este que s6 € verificado no momento mesmo da luta, quando foram
obrigados a romper os lagos da dominagdo simbélica que os amalgamava aos patrdes na
identidade comum de ‘classes rurais’. Pelo contrario, a agdo politica que se seguird as

ameacgas de despejo, mesmo tendo ajudado a manter antigas relagdes de parentesco e



vizinhanga entre o grupo de lavradores (na medida em que impediu em alguns casos a
desagregacdo decorrente do processo expropriatério), vai transformar as relagcdes e
representacdes desses grupos em algo essencialmente novo (O’Dwyer, 1988:89).

Segundo Barrington Moore, para a formagdo de uma nova identidade seria primeiro
preciso reverter as relacdes em que oprimidos lutam entre si e auxiliam o opressor, para
dirigir seu antagonismo para fora, contra um inimigo comum. Depois, seria preciso criar
padrdes de condenacdo moral para o sofrimento do grupo que a0 mesmo tempo proponham
alternativas a esse martirio, para que ele ndo seja considerado inevitivel (Moore Jr.,
1978:87/88).%

No caso dos lavradores fluminenses, sua identidade tinha sido até aquele momento
unificada a outra diferente, dos proprietarios e, nesses casos, segundo Bourdieu, estamos
diante de um processo de dominacdo de uma identidade pela outra, cabendo aos proprietarios
rurais ‘englobantes’, ao subordinarem moradores e lavradores, seus contrarios, integra-los em
um conjunto de maneira que esses ‘englobados’ ndo sejam reconhecidos socialmente como
diferentes (O’Dwyer, 1988:274).

Se podemos, a partir daqui, concordar que é possivel falar em ex-lavradores mas ndo
em ex-camponeses, vamos agora entender como se formou essa nova identidade social no
Brasil. Os autores que se debrucaram sobre o problema véem na difusdo do sistema
capitalista a causa dos efeitos desestruturadores das relagdes sociais tradicionais (Grynspan,
1987:79). José de Souza Martins (1989) pontua dois grandes aspectos que afetaram as

relacdes socio-econdmicas no campo: primeiro, a expulsdo dos trabalhadores residentes e sua

8 «0 socidlogo francés Pierre Bourdieu [Bourdieu, 1977] trabalha com a nogdo de identidade como um
produto de lutas. Para ele, a representacdo que os grupos fazem de si mesmos e dos outros contribui, em
grande parte, para fazer deles aquilo que eles sdo e o que fazem. Essa representag¢do, por sua vez, ndo é um
dado ou um simples reflexo, mas fruto de acoes de construgdo que se realizam a cada momento, nas lutas
entre os grupos para imporem a representacdo do mundo social mais de acordo com os seus interesses.
Dessa forma, uma das facetas da dominagdo estaria, justamente, na imposi¢do de uma representa¢do do
mundo social. Ela incidiria sobre a produgdo da identidade social do dominado. Os grupos dominados se
constituem, assim, naquilo que Bourdieu chama de uma “classe-pour-autri”, isto é, uma classe que conta com
uma verdade objetiva de si mesma que ndo foi ela quem produziu. E de todos os grupos dominados, aquele
onde isto se colocaria de forma mais evidente seria o campesinato.” Grynspan, 1987:86.



transformacdo, em parte, em assalariados tempordarios; segundo, o esvaziamento politico dos
“currais eleitorais”, isto é, dos vinculos de dependéncia pessoal que uniam (e legitimavam a
dominagdo) o fazendeiro e seus agregados. A combinacao desses dois processos dd margem a
uma visdo bem mais dura — violenta e capitalizada — das relagdes de trabalho pelos préprios
lavradores.

Segundo o autor, na cultura popular-camponesa as relacdes 'de favor' aparecem como
uma obrigacdo inerente ao direito de propriedade do fazendeiro. Sendo assim, a terra é uma
concessdo que exige uma contrapartida. A quebra desse pacto -- o alijamento brusco de suas
condicdes objetivas de sobrevivéncia -- golpeou o/a trabalhador/a e pdde, em alguns casos,
servir como fator “libertador das consciéncias”, possibilitando acdes associativas horizontais.

O’Dwyer estuda em sua tese os motivos pelos quais certos agentes sociais, sobretudo
liderancas e mediadores politicos, mesmo sabendo do fato de n@o haver consciéncia de classe
camponesa antes dos despejos, projetaram a existéncia do campesinato numa época em que
ele ndo existia, como uma identidade singularizada (porque se encontrava ainda sujeito a ser

representado e dominado pelo par englobante-englobado dos proprietdrios rurais). Ela sabia

que a intencdo clara desses agentes era a mobilizacdo politica dos lavradores contra o
processo de expropriacdo, para a qual, dentro da l6gica desses posseiros (que legitimava um
padrdo de vida baseado num passado ideal), seria ttil um discurso de ‘retorno a condicdo
camponesa anterior’ mas que, de fato, nunca existira.

A conclus@o da autora € que, quando fizeram isso, essas pessoas transportaram a
identidade camponesa para tempos e espacos muito mais amplos do que permitiriam os seus
determinantes e limites concretos. Agindo desta forma, fizeram com que a identidade
camponesa fosse recriada como um contra-efeito politico do processo de expropriacdo e, ao
mesmo tempo, que ela ndo pudesse designar um agente social especifico no tempo e no
espaco, mas sim agentes politicos em luta, que, para tanto, podiam ser continuamente

reinventados, pois ao se apresentar em ‘excesso’ e por ‘caréncia’, esta identidade traz como



efeito o esquecimento da sua propria génese na representacdo dos agentes sociais, possibilita
sua transferéncia a condigées sociais distintas infinddveis vezes (O’Dwyer, 1988:312).%

Concluindo esta parte da discussdo, parece pertinente lembrar que as tradi¢des, longe
de estarem imoveis nas lembrancas do passado, sdo continuamente reinventadas pelas classes
trabalhadoras, segundo suas necessidades do gué legitimar como costumes no presente
(Thompson, 1998%). Pensando dessa forma, o duplo vinculo da identidade camponesa com o
passado (como retorno a uma situagdo de posse da terra ideal) e com o futuro (como
possibilidade concreta de mudanca a partir da mobilizacdo politica), estd muito bem
encaixado numa pratica tradicionalmente legitimadora das agdes populares. Thompson ja nos
dizia que, quando procura legitimar seus protestos, 0 povo retorna freqiientemente as regras
do passado, de uma sociedade possivelmente até mais autoritdria, mas selecionando as que
melhor defendam seus interesses atuais (Thompson, 1988%:19). Nesse sentido, seria possivel
articular o passado e o futuro num mesmo processo de luta de classes e de representacdes que
a sustentam.

Na andlise concreta da formacdo de identidades coletivas nos sertdes cariocas,
constatou-se que, mesmo com trajetérias de vida e origens diferentes, antes do conflito com
os grileiros todos os trabalhadores rurais que moravam no local se auto-denominavam
lavradores, termo utilizado naquele periodo para definir os que tinham na produgdo de
géneros alimenticios (tanto para subsisténcia quanto para mercado local) a principal atividade
da familia mas ndo eram proprietdrios das terras em que trabalhavam, obrigados a pagamento

~ N 84 . .
de parte de sua producdo em troca do acesso a terra.” Como mantinham certa autonomia no

 Esta tese é mais uma das opostas a ‘metifora do saco de batatas’, segundo a qual a expropriacdo capitalista
seria 0 fim do campesinato; mas também que ndo é a mesma coisa que falar em recamponesa¢cdo como
trajetdria pessoal desses lavradores, porque, de fato, eles ndo vinham de uma situagcdo camponesa anterior que
tivesse sido interrompida pela sujei¢do a um patrdo. A situacio camponesa poderia deixar de ser encarada
como uma “origem” e passar a ser vista como efeito de um trabalho politico de mobilizacao,
representacao e simbolizacio coletiva, para o qual me parece muito pertinente o conceito utilizado pela
autora, neste caso, de ‘reinvenc¢do do campesinato’ (O’Dwyer, 1988:314).

# Sobre defini¢des e transformagdes na identidade dos lavradores da Baixada Fluminense ver melhor em
O'Dwyer, 1988, capitulos I e V.



campo da producdo gracas ao absenteismo dos donos legais até aproximadamente 1940, os
lavradores se distinguiam dos moradores, que eram mandados e deviam trabalhos e favores a

seus patrdes, e se aproximavam dos pequenos proprietdrios e posseiros, categorias que

também tinham a ‘liberdade’ de produzir o “contetido” com a “forma” que bem escolhessem
(O’Dwyer, 1988:89).

Pois bem: a valorizagdo das terras, a especulag@o fundidria, a chegada dos grileiros e
os primeiros despejos conformaram uma nova situacdo de crise politica e social para os
lavradores da regido. E nesse sentido que Barrington Moore aponta que a difusdo do
capitalismo acarretou a débdcle da autoridade tradicional, porque a elite deixou de
desempenhar, em relacdo aos dominados, fungdes que até entdo lhe eram reservadas,
esgarcando os lagos de legitimidade da dominacdo (Moore Jr., 1975:539/541). Foi a alteracdo
do significado da terra para seus proprietdrios, que agora passava a ter fins lucrativos acima
das obrigacdes com seus pequenos parceiros, que alterou as perspectivas de futuro das
familias ameagadas.

Somada a isso, a especulacdo imobilidria na Baixada atraiu elementos externos as
relagdes tradicionais de dominacdo: os grileiros eram pessoas ou grupos novos,
desconhecidos. O poder que despejava, agora, era socialmente diferente de quem por anos
dominou a regido, e por isso mais facilmente visto como ‘poder estranho’ (O’Dwyer,
1988:92; Grynspan, 1987:81). A quebra da relagdo vertical de autoridade possibilitou a
redefinicdo de redes horizontais de solidariedade e novas identidades (Grynspan, 1987:85).

A construcio da identidade camponesa prevé, portanto, a ruptura do par englobante-
englobado, para que os elementos formadores do conjunto passem a ser considerados
separadamente, a partir das relagdes que os diferenciam (O’Dwyer, 1988:274). A experiéncia
comum de ameaga a sobrevivéncia pressionou por mudancas na organizacdo social desses
lavradores, antes verticalmente ligada ao proprietario para sua reprodugdo, agora depositando

nos mesmos a “culpa” pela situacdo que viviam (O’Dwyer, 1988:88).



A transformacao do lavrador em
posseiro

E nessa luta de classes e representacdes que os termos grileiro e posseiro foram
cunhados para definir os dois campos em disputa. A criacdo de duas identidades coletivas
antagbnicas nesse momento, despregando as duas de um todo outrora indiviso, as “classes
rurais”, sé pode ser pensada a partir dessa desnaturalizacdo de relagdes de dominag@o.

Vejamos uma historia de grilagem, para que fiquem mais claros os antagonismos. Na
extensdo de terras das Fazendas Sete Riachos, Guandu e Guandu do Sena, antes s havia

capoeira, pois a terra pertencia a Unido. A partir de um determinado momento

apareceram pessoas que cercavam um pedago de terra e diziam serem as
proprietdrias. Algumas deixaram as terras abandonadas e outras
comecaram a beneficid-las. Os que se diziam proprietdrios fizeram um
leildo e as terras foram arrematadas por 11 contos e 500 por José Garcia
Ferreira. Herdou-as Marcos Garcia Ferreira, que passou a cobrar aluguel
dos que ali trabalhavam, desde que comecaram a aparecer estradas pelas
proximidades.*

Esta reportagem deixa claro o processo de apropriagdo indébita das terras pelos
grileiros, a partir sobretudo de herangas ou compras de terras devolutas que ndo poderiam ter
sido alienadas por ninguém. Aparece também o interesse em auferir renda sem trabalho, a
partir do aluguel ou tributos que os lavradores passavam a ser coagidos a pagar. Por isso os
grileiros eram vistos como falsos donos, que apareciam de repente, depois que a terra havia
sido valorizada pelo trabalho do lavrador, portando documentacdo forjada e exigindo a saida
dos que 14 viviam. Além disso, os grileiros visavam ndo a produgdo, mas a realizacdo dos
loteamentos ou, simplesmente, a especulagdo com as terras, que manteriam incultas. Por isso
que a opinido dos lavradores era de que eles impediam que a terra cumprisse sua funcdo
econdOmica e social. Assim, o termo grileiro era usado para aquele que se encaixasse nesse
perfil de oportunista, expropriador e especulador, pouco importando se fosse ou ndo o

proprietario legal das terras.

8 Mil camponeses lutardo em defesa de suas terras. Imprensa Popular. 12 de janeiro de 1954



O que importava era o cardter negativo assumido pelos despejos de
maneira geral, aparecendo como um roubo e uma injustica contra os
lavradores, e como um prejuizo para as populacoes urbanas. O que
importava era deslegitimar as pretensoes dos grileiros em relagdo as terras
(Grynspan, 1987:75).

Por sua vez, mesmo que os lavradores antes ndo se sentissem os donos das terras, eles
iriam, aos poucos, relativizando sua situacdo, e desconfiando de que aqueles que se diziam
donos também ndo o eram (Grynspan, 1987:84). O que os aglutinava era que definitivamente
ndo queriam perder as terras em que viviam e ir para as cidades. Eles comecaram a se
organizar e lutar para resistir a 'penetragdo capitalista no campo’ que, para eles, representaria
a expropriacdo do principal meio de sobrevivéncia/producdo — a terra -- e a conseqiiente
necessidade de proletarizagio.®

A nova identidade que os lavradores forjaram para seu novo contexto de luta de
classes foi a de posseiros. Inicialmente fruto de uma argumentagdo juridica no sentido de
obter usucapido, ela passava a significar também que haviam entrado em terras abandonadas,
aparentemente sem dono, e que as haviam cultivado, ‘mansa e ininterruptamente’, antes do
grileiro aparecer, daf ser possivel e legitimo que quisessem permanecer nelas.

Por isso, no contexto especifico do estado do Rio de Janeiro, essas duas categorias,

posseiro e grileiro, s6 ganham sentido uma em relag@o a outra, e ndo podem ser dissociadas.

(Grynspan, 1987:87) Thompson ja nos disse que

As classes ndo existem como entidades separadas, que olham em
volta,encontram uma classe inimiga e comecam a lutar. Ao contrdrio, as
pessoas se encontram em uma sociedade estruturada em modos
determinados (crucialmente, mas ndo exclusivamente, em relacdes de
produgdo) experimentam a exploragcdo (ou a necessidade de manter seu
poder sobre os explorados), identificam pontos de interesse antagdnicos,
comegcam a lutar por essas questées e no processo de luta se descobrem
como classe (Thompson, 1979:37).

Se concordarmos com esta proposta, vamos perceber que no decorrer do litigio a nova

identidade de posseiro vai funcionar menos como um diferenciador de produtores (ja que vai

# Sobre processo de penetracdo capitalista no campo no Brasil, ver Pinsky, 1977, Martins, 1981 e Leite &
Palmeira, 1998



abarcar diversas categorias de pequenos produtores rurais, como parceiros, foreiros,
moradores, sitiantes e até pequenos proprietarios ameagados), e mais como uma referéncia de
sua posicao de classe em relacdo a luta pela terra.

Nessa perspectiva relacional das classes sociais, podemos dizer que a classe
proprietdria acusada de grilagem, a qual se opunham as novas organizagdes de posseiros, ja
ndo era a mesma que servia a referéncia simbdlica dos antigos lavradores. Os posseiros
lutavam contra “outros proprietdrios”, quer no sentido de serem realmente outros grupos ou
pessoas que agora se diziam os donos (em detrimento do patrdo com que tradicionalmente se
relacionavam), quer no sentido de serem os mesmos mas agora com interesses distintos,
irreconheciveis pelas novas exigéncias que faziam.

Estendendo esse exercicio de raciocinio, os lavradores também ndo sdo mais os
mesmos. A pressdo das mudangas sociais e econdmicas, somada a intervencdo das
associagdes e outros mediadores politicos na criagdo de uma nova identidade de grupo,
posseiros, vai trazer alteragdes tdo profundas para o pensar-se do grupo que 0s Nnovos
posseiros, organizados politicamente, ndo v@o se enxergar mais como lavradores vinculados
aos grandes proprietarios, por mais que pudesse se tratar das mesmas familias, nos mesmos

lotes de cultivo (O’Dwyer, 1988:94).



11 Conclusdo: finalmente definindo o grupo

Nesta conclusdo vale a pena responder a pergunta proposta por Shanin: que
esclarecimentos e que obscurecimentos posso ter a partir da utilizagdo do conceito de
camponeses para os posseiros que estudo? Esse € um problema crucial que se coloca neste
trabalho: a defini¢do conceitual do grupo social objeto desta pesquisa. E uma questio
complicada de responder, e por isso tive que fazer todas as discussdes anteriores, que foram
na verdade uma sintese do processo de reflexdo que trilhei no inicio desta tarefa de pesquisa
para dar conta da complexidade do objeto. Também, porque existe uma dificuldade muito
peculiar ao estudo de "objetos de fronteira" nos campos académicos,”” o que ndo se configura

um problema apenas tedrico, na invencdo de novas palavras para velhas questdes. Mais do

que isso,

Como os grupos domésticos e os individuos empreendedores se definem a si
proprios, que critérios acionam para marcar suas proprias identidades
sociais, o que os distinguem e de que forma a identidade interfere sobre as
formulagoes de projetos de futuro, sobre a recomposicdo historica da
trajetoria pregressa e sobre as decisdes entre opgoes que lhes oferecem as
circunstancias mais diversas? (Soares, 1981:213)

Este trecho mostra o quanto a constru¢ao de uma identidade coletiva define e distingue
os sujeitos que nela sdo englobados, podendo inclusive ter repercussdes nos projetos futuros e
nas memorias passadas do grupo em questdo. Assim se deu também com os lavradores do
sertdo carioca. Ao redefinirem sua identidade como posseiros, mudaram seu rumo de vida e
também a historia daqueles sertdes. Vamos nos aprofundar um pouco mais nessa discussao.

Segundo Margarida Maria Moura, se no Brasil o camponés for entendido como

sitiante (ou seja, integrante de uma familia que cultiva uma parcela de terra) sua presenca e

8 vAs zonas da histéria que tém sido mais negligenciadas sdo as zonas fronteiricas. Por exemplo, a fronteira
entre especialidades (...) Poucos sdo os historiadores capazes de mover-se dentro dessas diferentes
especialidades com a mesma seguranga (...) Infelizmente, a fragmentacdo da histéria em subsegdes,
monopolizadas por especialistas, e o sentimento de que certos aspectos da historia estdo na moda, enquanto
outros estdo ultrapassados, em nada contribuird para nossa causa.” Bourdieu, Pierre. Raisons Pratiques.
Paris. Seuil. 1994, p. 104 apud Mendonga, 1996:109.



atividade podem ser detectadas ndo somente no Sul do paifs, mas também no Nordeste, no
Sudeste e na Amazonia. Estendendo mais esse conceito, ela diz que camponés também ¢é o
colono, morador ou parceiro. Isto é, camponés seria qualquer pequeno cultivador, desde os
posseiros que produzem para subsisténcia em terras livres, até os que possuem uma roga
dentro da grande propriedade (Moura, 1986).

A andlise de Moura, quem sabe pelo préprio objetivo do livro em que se insere (de
simplificar uma discussdo muito complexa), acabou a meu ver incorrendo num vicio muito
comum, quando disse que o camponés é o lavrador, o posseiro, etc. Nesse sentido, além de
generalizar a ponto de ndo definir quase nada, a autora parece sugerir que a corre¢do de um
conceito ¢ medida por ele ser imediatamente dedutivel de uma dada realidade, isto é, que o
bom conceito corresponderia a um decalque do mundo real (lavradores, posseiros) para o
mundo das idéias (camponeses). Isso ndo € verdade.

Por outro lado, se pudermos deduzir algo dessa definicdo € que, de parceiro a posseiro,
de norte a sul, todos seriam camponeses. Mas sendo um conceito assim tdo amplo ndo
acabaria perdendo sua capacidade analitica e investigativa? Nas palavras de Ciro Cardoso,
campesinato é uma no¢do vaga, ampla demais, carregada de esteredtipos e de lugares-
comuns culturais e politicos (Cardoso, 2002:35). Por isso vou tomar cuidado com essas
generalizagdes tdo temidas para os estudos histdricos. Na verdade, esse é o motivo de a parte
tedrico-conceitual deste trabalho ser tdo perigosa: qualquer deslize e se pode cair numa
abstracdo sem sentido analitico nem empirico. Ao mesmo tempo, se me abstivesse de uma
tentativa de teorizacdo, apenas descreveria a realidade social com categorias implicitas no
olhar do/a pesquisador/a — sempre parcial — mas sem a honestidade de explicitd-las para o
debate com o leitor.

A questdo de se os camponeses existem ou ndo e onde se esconderiam, ndo tem
cabimento. Nao discutimos aqui a realidade imediata, e sim uma generalizacdo ligada a um

modelo conceitual — uma simplificacdo e uma formalizagdo significativamente seletivas, com



o propésito de uma melhor compreensdo (Shanin, 1980:75). Isso também torna sem sentido
perguntas genéricas tais como: "os camponeses sdo um modo de produ¢do, ou uma economia,
ou uma classe?" Bem, se entendemos que os conceitos, tais como 0s principios
epistemoldgicos e as generalizacdes, ndo sdo uma realidade, essas perguntas ndo sio
mutuamente excludentes, porque cada uma delas, como instrumentos de andlise que sdo,
podem trazer luzes diferentes sobre o objeto em questdo (Shanin, 1980).

Vendo desse modo, o 'camponés' (como qualquer outro conceito analitico) a0 mesmo

tempo € e ndo é a realidade, porque

todo conceito é sistematicamente seletivo e, portanto, tem limitacdes e
obscuridades necessdrias. Exigir demasiado de nossos conceitos significa
dualizar a andlise: de um lado, os fatos totalmente empiricos e, de outro, as
construgdes totalmente tedricas e, portanto, absolutas. Ambos tém pouca
validade (Shanin, 1980:74).

Posso lembrar de exemplos de constru¢des totalmente tedricas no campo poés-
moderno, muito na moda. Para um pds-moderno o campesinato seria, hermeneuticamente
considerado, aquilo que, no contexto de determinado campo de discurso ou comunidade
interpretativa, decidir-se que ele é (Cardoso, 2002:30). Concordo com Ciro Cardoso que essa
€ uma solugdo comoda mas inaceitdvel, porque em seus subjetivismo e relativismo absolutos
tende a reduzir a meros fantasmas de representagdes os grandes objetos histéricos, como o
campesinato.

Diferente disso, entendo da proposta de Shanin que ndo podemos cobrar nem de
menos nem de mais dos nossos conceitos: eles ndo podem ser de menos para explicar somente
um mindsculo recorte sécio-histdrico, porque dessa feita cairiam no empirismo, abandonando
sua quota de abstracdo; mas também ndo podem ser de mais e querer generalizar toda uma
realidade no tempo e no espaco, abandonando qualquer especificidade histérica e passando ao
campo das divagacdes filos6ficas. Devo me manter numa corda bamba: o conceito de
camponés deve partir de realidades sdcio-histdricas, mas deve conter em si algum trabalho de

reflexdo tedrica a ponto de justificar a utilizacdo de si mesmo e ndo de uma categoria



descritiva ou autodesignativa (como a de 'lavradores’). Em outras palavras, se a realidade é
sempre mais complexa que qualquer conceituagdo, e por isso todo conceito ser limitado per
se, a0 mesmo tempo um 'bom conceito' deve trazer algum insight sobre essa realidade, que
sua ndo utilizacdo ndo permitiria deduzir (Shanin, 1980).

Os camponeses portanto podem ser uma classe, uma economia, uma sociedade parcial.
Partindo desta premissa tedrico-metodoldgica, com os riscos que ela carrega consigo, €
preciso fazer algo de novo: ajudar a esclarecer questdes relativas a quando sdo e ndo sdo (isto
é, as rupturas no processo historico) parece ser uma tarefa importante, que tentei a0 menos
exercitar neste capitulo. Se ficar clara também a discussdo sobre a subordinacdo do
campesinato ao modo de produgdo hegemonico, pode-se perceber que o grupo terd sempre
caracteristicas da 'hegemonia' gramsciana,® isto é, valores da sociedade capitalista mais
ampla em que se inserem e que reproduzem. Os camponeses necessariamente refletem,
relacionam-se e interagem com ndo camponeses, trata-se da questdo da autonomia parcial
de seu ser social (Shanin, 1980:75). Essa questdo da autonomia nada mais é que o aspecto de
resisténcia ou simplesmente de estranhamento que o grupo manterd em relagdo ao conjunto da
sociedade. Por que meios de expressdo e agdo ela se dard em cada conjuntura histérica é um
trabalho a ser feito, no meu caso, no préximo capitulo.

Mas o campesinato pode também ser entendido a partir de sua inser¢do particular no

processo de producgdo, isto é, pela singularidade de sua organizacdo social e econdmica

8 «O conceito de hegemonia é a grande contribuicdo de Gramsci a teoria marxista. Gramsci se referia
inicialmente a hegemonia como uma estratégia da classe operdria de criagdo de aliangas para a derrubada
do Estado. Mais tarde, nos Cadernos do Cdrcere, ele vai aplicar o conceito ao modo pelo qual a burguesia
estabelece e mantém sua dominacdo. Apoiando-se na leitura critica de Maquiavel e Paretto, Gramsci
descreve o Estado como forca e consentimento, e que, nas condi¢des modernas, uma classe mantém seu
dominio ndo apenas pela organizagdo especifica da forca, mas por ser capaz de ir além de seus interesses
corporativos restritos, exercendo uma lideranga moral e intelectual e fazendo concessoes, dentro de certos
limites, a uma variedade de aliados num bloco de forgas. Essa base social mais ampla é que garantiria uma
base de consentimento para certa ordem social, na qual a hegemonia de uma classe dominante é criada e
recriada numa teia de instituicoes, relagdes sociais e idéias. A hegemonia, segundo Gramsci, ndo se reduz a
legitimagdo, falsa consciéncia ou instrumentalizacdo das massas. O que uma ideologia hegeménica pode
propiciar € uma visdo de mundo mais coerente e sistemdtica que ndo so influencia a massa da populagdo mas
também serve como principio para a organizacdo das instituicoes sociais.” in BOTTOMORE, Tom (ed)
Diciondrio do Pensamento Marxista. Rio de Janeiro. Jorge Zahar Editores. 1988




(sobretudo o trabalho familiar em unidades domésticas de produgdo e consumo) articulada
com o sistema econdmico hegemonico (Soares, 1981:187). Nessa forma de ver as coisas, a
relacdo determinante para a definicdo do campesinato seria sua particularidade de manter suas
especificidades produtivas mesmo tensionado continuamente por uma outra ldgica, a
capitalista, como vimos que acontece no caso dos posseiros do sertdo carioca.

Comecando a caracterizar conceitualmente esses lavradores, vou seguir a sugestio de
Otdvio Velho, quando propde um continuum para analisar as situacdes camponesas que
viessem a ocorrer no Brasil segundo o entrecruzamento de trés fatores: abundéncia de terras,
escassez de mao-de-obra e baixa integracdo ao sistema nacional. Estas varidveis em grau
maximo conformariam uma situacdo de "campesinidade" tendendo ao “ideal” e, no caso
contrdrio, caracterizariam situacdes de proletarizagdo rural: pouca terra (alta pressdo
demogrifica), excesso de mao-de-obra disponivel e grande integragdo aos circuitos
econdmicos nacionais (Velho, 1979). A partir dessa proposta, posso situar os posseiros do
sertdo carioca da seguinte maneira:

a) Fator terras: elas ndo estavam totalmente desocupadas na regido metropolitana,
mas procurando um pouco eles encontraram pequenas nesgas livres e certamente ociosas, que
s6 foram questionadas anos depois de consolidadas suas posses, isto €, houve um processo de
crescente pressdo demogrifica na regido. Outro problema é que as terras se encontravam
livres de fato mas nao de direito, na medida em que seus titulos de propriedade mantinham-se
firmemente concentrados nas maos de poucos, mesmo que ndo houvesse interesse em
contestar suas posses efetivas no momento da instalacdo dos posseiros. Nesse sentido,
podemos dizer que a situacdo das terras sofreu transformagdes, acompanhando o dinamismo
da regido: até o inicio da década de 40 abundaram, e depois disso a fronteira agricola foi
sendo comida pela regido urbana que se expandia.

b) Fator mao-de-obra: certamente escassa e familiar. As comunidades formadas sdo

pequenas, e os trabalhos que exigiam mais bracos eram feitos em mutirdo (como drenagem,



escavacado de canais e colheitas maiores). Dentro do sitio o baixissimo indice de capitalizacdo
fazia com que as familias dependessem exclusivamente de seus membros. Parecia também
haver pouca 'pluriatividade', isto é, os membros da familia se dedicavam basicamente a
cultivos agricolas para mercado local e subsisténcia (Alentejano, 1996). Outro fator
interessante é que, ji que conviviam lado a lado com grandes propriedades, podiam
sazonalmente prestar servicos nessas dreas, ou mesmo terem vindo de uma situagdo de
moradores ou empregados nelas para suas posses, seguindo aquela 16gica de sistole e didstole
do latifindio a que me referi antes.

c¢) Fator integracio nacional: a principal caracteristica a explicitar aqui € a exclusdo
do trabalhador rural do macrocendrio politico nacional, que também atingia o microcosmo
desta pesquisa. Suas necessidades e interesses nao sdo tomados como identidade prdpria, eles
vao a reboque das ‘classes rurais’ ou simplesmente ndo sdo considerados. Essa falta de
integracdo se definiu pelos interesses da manutencdo do poder local do proprietario rural, este
sim, umbilicalmente ligado aos aparelhos de Estado no pais. Em nivel local, entdo, a relagdo
que os lavradores fluminenses tiveram com a sociedade mais ampla e com os poderes
publicos (advogados, mesmo partidos e sindicatos rurais, entre outros elementos "modernos")
foi inicialmente muito restrita, embora ndo inexistente. A percepcao cotidiana dos agentes de
sua relacdo com o exterior € de quase nulidade: ndo conhecem politicos, advogados, sé as
relacdes que estabelecem na feira semanal, onde vendem sua produg¢do. Mas mesmo assim
ndo podemos falar de um campesinato que mantém tragos feudais, sem qualquer vinculo com
o Estado, porque sua resisténcia € inventada no seio do Estado capitalista, e ndo remontava a
estratégias ancestrais, embora pudesse usar de argumentos de antigiiidade da posse.

Mesmo assim, por que vou optar pelo uso do conceito camponés ao invés de
trabalhadores rurais, como sao normalmente conhecidos? Porque o termo trabalhador rural
passa uma idéia de proletarizacdo, de inser¢do em formas capitalistas de trabalho, que

efetivamente ndo havia. Os posseiros que estudo podem ser definidos como camponeses



segundo o critério que considero particularmente significativo: eles mantém produgdo familiar
autonoma, voltada no maximo para complemento em mercado local, e lutam por continuar
assim: sem fazer questdo de acumular para enriquecer, mas com direito a terra. Suas relacdes
sociais, culturais, e seu modo de viver e produzir ndo podem ser considerados diretamente
capitalistas, embora, por tudo o que ja foi mostrado, eles sejam subordinados ao capitalismo
enquanto sistema politico/juridico e econdmico maior (processo de 'subsuncdo formal’,
explicado por Marx, e de 'auto-exploracdo’, de Chayanov).

Mesmo sendo tdo problematizado e tendo ficado tdo maltrapilho com o excesso de
puxdes e rasgdes que lhe fizeram, teimosamente ndo vou abrir mao do uso do conceito de
'‘camponés’. Concordo com os que me avisam que ele tem limites e € insuficiente em si
mesmo. Concordo também que ele tem "potenciais de reificagdo" (como outros alids, também
tém: capitalismo, proletariado, modo de produgdo...), principalmente quando mal utilizado.
Mas sobretudo entendo que, além de ser uma idéia socialmente difundida desde muito antes
do advento das ciéncias sociais (Cardoso, 2002:35), a nocdo de uma especificidade
camponesa continua trazendo novas luzes para a compreensao dos conflitos sociais no mundo
em que vivemos, e que esse conceito ainda ndo pode ser substituido por algo de natureza

semelhante, se revogado. Enquanto questdo teérico-metodoldgica de fundo,

A conceituacdo da especificidade camponesa reside na admissdo da
complexidade e dos graus de ambivaléncia e expressa uma tentativa de
atacar a questdo em um nivel teorico. Ndo é essencialmente uma resposta,
mas uma pressuposi¢do que ajuda a engendrar novas respostas especificas.
As questoes fundamentais da realidade social ou podem ser compreendidas
em um nivel razodvel de sofisticacdo epistemologica, ou ndo o podem de
modo algum (Shanin, 1980:77).

Uma ultima questdo ainda me parece instigante. Quando Shanin d4 a pista que o
campesinato € um processo e necessariamente parte de uma histéria social mais ampla
(1980:75), me parece condensar algo que pode parecer um ninho de versdes, visdes, estudos
empiricos e debates tedricos. Se o campesinato € processo, entendido como mudancas e

continuidades no tempo e no espaco, precisa ser também historicizado, dai a diversidade



possivel entre essa teoria e a pratica social efetiva. Isso também corresponde a
recomendacdes metodolégicas de Ciro Cardoso. Ele d4 a dica que, para fugir da escolha entre

o subjetivismo total e o objetivismo, ambos caminhos j4 trilhados,

é preciso se concentrar nos processos entre relacoes sociais vistos em sua
dindmica, em sua processualidade. E preciso também sempre recordar que
aquilo que é aparentemente dado ou evidente na nogdo de campesinato
pode ser altamente ilusorio. Outrossim, ndo se pode esquecer da grande
heterogeneidade, no tempo e no espago, dos campesinatos (Cardoso,

2002:31).

Essa tipologia € somente uma classificacdo estanque, que ndo cumpre o propdsito

expresso no inicio deste capitulo de apreender a regido a partir de sua dindmica social e

agrdria. As classificagdes nunca ddo conta do movimento histérico de fazer-se mais ou menos
camponés que continuamente pressionava os lavradores e suas terras. Para a proposta da
minha pesquisa, que é analisar as formas de resisténcia dos lavradores a expropria¢do, o
conceito de camponés consegue ter o sentido politico -- de luta de classes no processo
histérico -- que me interessa para caracterizar esses grupos, porque carrega em si dois veios,
um mais amplo, outro mais restrito, de resisténcia ao capitalismo. Apresentei no capitulo
anterior algumas teses que explicaram que o campesinato pode ser gestado no desenrolar da
penetracdo capitalista no campo brasileiro, mas como contradi¢do a esse mesmo processo, na
medida em que suas especificidades teimam em ndo serem assimildveis (e mesmo em causar
problemas) para relagdes de terra, trabalho e mercado capitalistas ji dominantes. Vou
explicar melhor.

No sentido estrito, os posseiros-camponeses organizaram-se da forma que sabiam e
podiam pela defesa de suas terras, contra a investida dos grileiros do sertdo carioca. Seguindo
as pistas que Eliane O’Dwyer nos deixou a respeito da construcio da identidade camponesa,
no momento em que a ‘situacdo de tranqiiilidade’ se quebrou, esses lavradores adquiriram por

varios meios a consciéncia do problema maior em que se inseriam de forma subordinada, e



mesmo onde isso ndo aconteceu, a resisténcia aos grileiros implicou ao menos na

contraposi¢do de dois cédigos de Justica: a propriedade contra o trabalho de cultivar a terra.

O viés mais amplo da resisténcia tem que ver com os préprios sentidos histéricos da
formacdo dos homens livres e pobres no Brasil, em contraposicdo a estrutura colonial calcada
no jugo de muitos e lucro de poucos. Foram partes do sistema contraditério contra o qual
lutaram, porque resistiram dentro da prépria estrutura capitalista que outrora os expropriara,
que os ameagou e recriou, conforme ja vimos no capitulo anterior. Quero aqui inferir que a
pequena posse per se pode ser considerada uma resisténcia aos circuitos de dominagdo
coronelistica no campo ou a proletarizacdo na cidade. Vou seguir esse raciocinio a partir da
definicdo de campesinato de Eric Wolf. Além de pensar simplesmente em grupos que

cultivavam, ele nos traz o insight da busca de autonomia, quando define camponeses como

populagoes essencialmente dedicadas ao cultivo da terra e que tomam
decisdes auténomas quanto _ao processo de cultivo. Desse modo, a
categoria cobrird arrendatdrios, meeiros e posseiros, bem como
proprietdrios-trabalhadores, enquanto estiverem em condi¢oes de tomar
decisdes importantes sobre o cultivo de suas plantacdes (Wolf, 1969:15,
grifos meus).

Um dos aspectos caracteristicos da estrutura camponesa € justamente sua autonomia,
que pode ser mensurada na intersec¢do de trés dimensdes: 1° a seguranga no acesso a parcela
de terra; 2° o grau de relagdo direta com o mercado vertical; 3° o grau de gestdo do camponés
sobre sua parcela (Archetti, Fossum & Reinton apud Cardoso, 2002).

A busca por autonomia como um critério para a caracterizagdo dos grupos
camponeses serve para entendermos vdrios campos de sua existéncia social: primeiro a
autonomia de pensar a producio familiar (dai o debate sobre um ‘modo de producio
camponés’); segundo, a autonomia de se deslocar em busca de terras livres (marcando sua
diferenca para moradores de grandes fazendas) e, por dltimo, a autonomia de manter-se fora
do sistema de dominacao dos coronéis e, portanto, romper o jugo da dominacdo dos grandes

fazendeiros.



Como j4 visto nas andlises de Otdvio Velho, a posse nas fronteiras abertas € a histérica
busca por autonomia dos homens livres e pobres brasileiros, num movimento secular de
migragdes, abertura de picadas e instalacdo de sitios isolados da ‘regido colonial’, na qual
meu grupo de posseiros se insere. A pritica do apossamento uniu vdrias geracdes de
pequenos lavradores sem terra, como o lavrador Benedito de Alcantara Filho, que trabalhava
numa lavoura iniciada pelo pai num local entdo deserto, para quem "a hipdtese de deixar a
terra ndo existe" e que “fard tudo para garantir a posse da terra que exigiu dele muito
trabalho e sofrimento, mas que sustentou primeiro seus pais e agora ajuda a criar os seus 11
filhos.”

Na trajetdria especifica dos lavradores do século XX, quando o cerco do capital ia se
fechando cada vez mais, multiplicando a sucessdo temporal e espacial de expulsdes de
moradores e posseiros, essas pessoas teimaram em continuar procurando terras livres do
latifindio e dos coronéis. Sua luta foi, em sua percep¢do imediata, uma busca por liberdade
de produzir e de viver autonomamente (na medida em que ndo formulam a idéia de estarem
subordinadas ao capitalismo mais amplamente). Na medida em que buscavam terras livres,
eles se esgueiravam astutamente da expropriacdo que se assomava e, nesse sentido amplo,
seguindo seus proprios métodos e objetivos, pelos meios que foram possiveis naquele
momento, resistiram.

Por isso vou defender que as acOes desses lavradores podem ser mais bem
compreendidas se eles forem conceituados como camponeses com especificidades historicas.
Ja no sentido de busca de autonomia politica, o fato de ocuparem terras supostamente
abandonadas trazia para esses posseiros certa independéncia politica, que comumente é vista
'de cima' como uma situagdo de abandono ou isolamento. Certamente ndo estamos habituados
a ver populacgdes pobres fora do cabresto de um patrdo visivel. Nao se inserindo na légica da

grande produ¢do (embora o fossem em outros aspectos), guardavam com isso uma margem de

¥ Lavradores querem continuar em Santa Cruz. Jornal do Brasil. 04 de dezembro de 1966.



autonomia pessoal pouco desejada pelos poderosos. Em varios momentos, os depoimentos

falam do passado de desbravamento e muito trabalho de cultivo, mas 'calmo'.

"Estivemos na casa de dona Creuza, uma das sitiantes ameacadas. Disse
ela: "-- Cheguei para esse sitio em 1922, juntamente com o meu marido.
Aqui so encontramos mato. Passamos as maiores privagcoes nesse lugar e
aqui perdemos trés filhos em consegiiéncia da dgua que tomavam. Mas
viviamos calmamente até o ano passado, quando fomos intimados, os 32
posseiros, para comparecer a delegacia de policia. Ld encontramos o dito
Velasco que se intitula dono das terras”.”

Veja que ndo estou conclamando uma consciéncia clara da opressdo e da exploracio a
que estdo submetidos, mas tdo somente que "tinham o rabo menos preso" para fazer
julgamentos, tomar decisdes e atitudes ou emitir opinides que de outra forma seriam

escondidos, dissimulados ou retaliados. Ja dizia Otavio Velho que

“A liberdade [do campesinato] cria um espago positivo para o exercicio da
auto-exploragdo. Eis a contradig¢do que explicita de certo modo o sentido
trdgico da autonomia camponesa. Autonomia que é real, porém adscrita a
uma subordinagdo estabelecida em nivel externo ao processo imediato da
produgdo, locus por exceléncia da liberdade camponesa (Velho,
1976:216).”"

Por isso, vou defender a hipdtese de que a idéia da autonomia no campo produtivo
pode ser cuidadosamente ampliada para o campo politico, porque os elementos da
especificidade do modo de vida camponés (autonomia de trabalhar, comercializar e gerenciar
a ‘empresa’ familiar) podem ser entendidos também como elementos contrdrios a logica
hegemdnica da dominacdo dos mais pobres pelos detentores do capital e, por isso, a busca por
uma vida “camponesa” seria também uma forma velada de resisténcia ao capitalismo.

Pensando dessa forma, as situacdes onde esses lavradores foram acuados pelo capital e

se instauraram disputas para preservacdo do direito a terra contra a expropriacdo, isto €, as

% Em Campo Grande, estado do Rio, mais de 30 posseiros estdo sendo expulsos das terras que cultivavam.
Terra Livre, 1" quinzena de setembro de 1954.

! Nesse sentido, é possivel afirmar a especificidade da 16gica camponesa em sua relacdo subordinada aos
modos-de-produc@o dominantes: o carater familiar da produco, a unidade doméstica como locus de produgao
e consumo, a relativa independéncia dessa unidade frente ao mercado, a flexibilidade econémica, a capacidade
crescente de auto-exploragdo como resposta aos mecanismos de subsun¢do formal. Além de todas essas
caracteristicas socio-produtivas, podemos ainda ressaltar uma grande divergéncia valorativa: a terra para o
camponés ¢ valor de uso, meio de producio e matéria-prima, nunca valor de troca.



acdes de resisténcia direta, podem ser entendidos a partir do conceito de “luta de classes sem
classes”, luta em que os antagonistas, mesmo sem partidos, sindicatos ou consciéncia de
classe, se percebem como portadores de interesses distintos e se organizam para alcanga-los.
O relato do lavrador Benedito de Alcantara Filho mostra bem que eles sabiam contra quem

estavam lutando:

Sofremos fome ainda hoje, somos os fundadores disso tudo e ndo vamos
perder isso de forma alguma. E impossivel a gente perder, temos que
enfrentar o que der. Ndo tenho receio, tenho razdo. Mas, apesar disso,
tenho medo da razdo deles, que nunca empregam os mesmos métodos que
nés.*

A idéia expressa pelo lavrador de uma luta de racionalidades e métodos distintos, mas
que a0 mesmo tempo sabe que tem a razdo, isto €, sabe que sua razdo é legitima, é o ponto
central dessa discussdo. Nesses casos, um dos instrumentos de luta foi a idéia da ‘autonomia
camponesa’, visivelmente instrumentalizada pelas liderangas como um ‘costume’ que unia as
pontas do passado com o futuro: uma situagdo nostélgica idealizada (existente apenas em
fragmentos do passado) a que se podia “retornar, no futuro” a partir da mobilizagdo politica.
Em outras palavras, a autonomia econdmica camponesa me pareceu ter sido utilizada dentro

da légica de resisténcia da cultura como uma ‘arma’ politica desses homens livres e pobres

contra a expropriacdo capitalista.

Por outro lado, gostaria que a idéia de busca por autonomia também expressasse 0O
estado sempre transitorio e "a perigo" dessa autonomia. A busca € sempre por algo que nio
se tem parcial ou completamente e, portanto, a autonomia ndo é um dado, mas um processo
que se constréi e se desfaz nos embates histéricos, uma aspiragdo de trajetdrias camponesas
muito complexas, que atuam dentro de quadros de possibilidades e ‘titicas do fraco’ (De
Certeau, 1994), do pobre, do dominado e, nesse caso, do constantemente ameacado direito a

terras livres.

%2 Lavradores querem continuar em Santa Cruz. Jornal do Brasil. 04 de dezembro de 1966.



Em sintese, ao invés de definir o grupo como camponés ou ndo segundo critérios
estanques, preferi aqui caracterizd-lo a partir de seu movimento constante em busca de
autonomia. Essa autonomia ja foi suficientemente estudada no campo econdmico sobretudo
na heranca dos trabalhos de Chayanov, que ja apresentei. Minha contribuicio € partir dessa
caracterizacdo econOmica para pensar seus reflexos no comportamento politico desses
lavradores, isto €, de que forma podemos dizer que seu modo de viver e ver o mundo os
diferencia politicamente da 16gica cultural do capitalismo. A partir disso, deixei claro que,
mais que diferente, essa forma de perceber a politica dos camponeses, mesmo subordinada, se
viu em varios momentos em confronto direto com os interesses capitalistas, como no caso dos
despejos nos sertdes cariocas. Nesses casos, podemos falar que esses dois modos de viver nao
sdo mutuamente assimildveis e que, portanto, nesse contexto, a ansia de liberdade que luta
contra a expropriacdo mesmo sem o dizer pode ser considerada uma resisténcia velada ou
direta ao sistema mais amplo.

Foi intencdo deste capitulo expor linhas gerais que pudessem caracterizar 0 grupo

social dos lavradores-depois-posseiros fluminenses, o contexto em que agiram e pelo qual

foram transformados, num conjunto a que conceituamos sertdes cariocas, entendendo que "a
delimitagdo espdcio-temporal de uma regido existe enquanto materializacdo de limites dados
a partir das relacoes que se estabelecem entre os agentes, isto é, a partir de relacdes sociais"
(Mattos, 1987:24). O conceito de sertdes cariocas, que exponho aqui a critica do leitor, me
pareceu adequado por poder expressar uma relagdo complexa que sofreu alteracdes profundas
entre esses homens e o espaco fisico da Baixada Fluminense no decorrer deste periodo,
processo que busquei apreender no decorrer do capitulo.

Esses tragos, inseridos em ‘arenas de lutas de classe’ distintas no tempo e no espaco,
vao delinear acdes e reagdes ambiguas na luta pela terra, profundamente singulares e de dificil

compreensdo fora desse contexto em que se articulavam. Portanto, a intencdo do préximo



z

capitulo € se deter sobre essas tdticas e estratégias de resisténcia, tentando entender suas

caracteristicas e sua eficdcia a partir do contexto especifico em que se situaram.



CAPITULO 3

TATICAS DE RESISTENCIA

Malditas sejam todas as cercas!
Malditas sejam

todas as propriedades privadas
Que nos privam de viver e de amar!
Malditas sejam todas as leis,
Amanhadas por umas poucas mdos
Para ampararem cercas e bois

E fazer a Terra, escrava

E escravos os humanos!

D. Pedro Casalddliga
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epois de trilhar um caminho de reflexdes sobre o campesinato e o

capitalismo no Brasil, nos dltimos dois capitulos, estamos

avancando nos problemas propostos. O problema que se coloca
agora € entender a forma e o contetido especificos das lutas por terra na Baixada Fluminense a
partir da década de 1950. Um tempo, um grupo social definido e algumas fontes... desse
conjunto partirdo as linhas que tecem o sentido dessa reconstrucgdo histérica. Sé assim parece
possivel pactuar com Thompson, quando disse que esperava que a cultura plebéia tivesse se
tornado um conceito mais concreto e utilizdvel, ndo mais situado no ambiente dos
‘significados, atitudes, valores’, mas localizado dentro de um equilibrio particular de relagdes
sociais, um ambiente de trabalho, de exploracdo e resisténcia a exploracdo (Thompson,
1998%17).

As questdes deste capitulo enfocardo precisamente os processos de resisténcia aos
despejos, suas caracteristicas, transformacdes e as possibilidades de interpretacdo. Mas a
diferenca é que todas as perguntas precisam ter seu calgo firme, pés no chdo. Isto é, mesmo
considerando a insercdo da regido dos sertdes cariocas no contexto nacional e explicativo
mais amplo, as categorias tedricas mais gerais -- como modernizagdo, capitalismo, grilagem,
conflito, entre outras -- ndo serdo a base, para que ndo se escorregue para uma ordem
socioldgica auto-explicativa por seu hermetismo teérico. Nao € isso que quero fazer.

Para historicizar as lutas e daf entender a singularidade da racionalidade politica das
acdes camponesas no sertdo carioca, devemos saber quais elementos, naquele contexto
especifico, visavam a reproduzir os mecanismos de desigualdade social, perpetuando a
dominagdo, e quais outros poderiam transformar o sistema. Para tanto, € preciso entender as
relagdes desses trabalhadores e trabalhadoras com a sociedade que os cercava, que aliancas
estabeleceram com os novos e velhos poderes da regido, quando e como comegaram a se
organizar para resistir em suas posses. De onde partiram as iniciativas de ocupar uma drea a

ermo e de ndo sair dela ao ser confrontado com o suposto titulo de propriedade de outrem?



Que formas de luta foram geradas por determinado contexto e possiveis dentro dele? Que
préaticas sociais foram consideradas legitimas a ponto de serem defendidas por um
determinado grupo, mesmo que se contrapusessem as leis vigentes?

Para melhor localizar essa resisténcia no contexto politico agitado do estado do Rio de
Janeiro, vou citar algumas marcas singulares que influenciaram o fluxo da questdo agraria no
estado. Em fins dos anos 40, depois das grandes obras de saneamento promovidas pelo
Estado Novo, ja havia sete niicleos coloniais instalados nos sertdes cariocas e eles também ja
se viam disputados por grileiros e antigos lavradores, conforme discutido no capitulo anterior.
A partir desse momento uma série de transformagdes aconteceria. A primeira delas foi a crise
de dominio do Partido Social Democratico (PSD), que dominava as elei¢cdes desde o Estado
Novo com base num eleitorado tradicional e conservador, como os proprietdrios de terras.
Ernani do Amaral Peixoto, governador de 1950 a 54, manteve sempre atitude hostil em
relacdo aos lavradores, enviando a policia para ameaca-los, reprimi-los e expulsé-los.

A mudanca se deu quando seu sucessor e correligiondrio, Miguel Couto Filho, cujo
vice era Roberto Silveira, do PTB, iniciou uma politica de tratamento dos conflitos de terra
diferente: preocupou-se com a realocagdo de lavradores expulsos e desapropriou duas
fazendas em Nova Iguacu (Grynspan, 1987:232). Possivelmente Miguel Couto Filho assim
agiu por interesses eleitoreiros, ja que a adocdo de politicas reformistas no campo, naquele
momento em que se operava a politizagdo da questdo agrdria, poderia lhe render apoio em
massa dos posseiros (Grynspan, 1987:234). De toda forma, a avaliagdo do PSD e de Amaral
Peixoto foi que o governo Miguel Couto ndo seguiu a linha por eles esperada: “foi um
fracasso total, uma desmoralizagdo para o estado”. (Camargo et alli, 1986:265)

O rompimento definitivo do PTB com o PSD fez com que o primeiro vencesse as
elei¢des de 1958 com candidato préprio: Roberto Silveira (mas com o vice do PSD), apoiado
por uma ampla alianca de forcas, que ia desde comunistas na clandestinidade até

conservadores da UDN. Nesse momento, a Baixada Fluminense ji era o maior colégio



eleitoral do estado do Rio, sendo indispensdvel para a vitéria suas bases e aliangas nessa
regido. Durante seu governo, Silveira dedicou bastante atengdo para os conflitos de terra,
prometendo diretamente aos lavradores a reforma agraria.”> Concretamente, conseguiu
aprovar um Plano de Colonizacdo e Aproveitamento de Terras Devolutas para o Estado, que
ficou conhecido como Plano Agrério.”* O plano continha reivindicacdes dos ruralistas e
decepcionou as organizacdes camponesas mais a esquerda, mas mesmo assim representava
uma possibilidade concreta de intervencdo nos conflitos.

De fato, o Plano se mostrou um instrumento util. Roberto Silveira decretou a
desapropriacdo de diversas dreas em conflito e levou o PTB pela primeira vez a posicdo de
mediador politico dos lavradores, entrando em choque inclusive com o PCB. Ao que parece,
foi nas dreas em que desenvolveu alguma atuacdo que o governo estadual conseguiu formar
associagdes na orbita de influéncia do PTB (como a de Pedra Lisa, em Nova Iguacu) e
congrega-las numa federacdo de lavradores, a FLERIJ, fundada em julho de 1960 (Grynspan,
1987:242). No papel de lider carismético em ascensdo, com grandes projetos eleitorais,
Roberto Silveira disputou a mediacdo do campesinato fluminense com o0s comunistas.
Quando morreu, em fevereiro de 1961, em um acidente de helicoptero, a situa¢do que deixava
jando era a mesma de antes.

Celso Pecanha, seu vice, ndo era um organico pessedista, ¢ s governou por um ano.
Nesse periodo a FALERJ (hegemonizada pelo PCB) conseguiu ainda mais destaque e
reconhecimento do governo estadual. O préximo governador, Carvalho Janotti, manteve
atitude favoravel aos lavradores e as mesmas linhas de politica agréria iniciadas pelo Plano
Agrério, mas num contexto de cada vez maior pressdo e instabilidade politica e de crescente
organizag¢do dos proprietdrios rurais. Foi também nesse governo que o plano estadual de

sindicalizacdo rural tornou possivel a transformag@o de vdrias associa¢des em sindicatos de

% Imprensa Popular, 15 de julho de 1958.

% Para maiores detalhes sobre tramitacio, oposi¢do e revisdes deste projeto, ver Grynspan, 1987.



trabalhadores rurais. Mas no inicio de 1963 o governador Badger Silveira, do PTB,
adversario confesso dos comunistas, mudaria esses rumos.

A idéia central do governo Badger era “promover uma reforma agrdria pacifica,
através da entrega de terras devolutas do estado a lavradores que quisessem cultivd-las™.”
Para Badger, as ocupacdes eram obra de agitadores e em nada contribuiam para a realizacao

i 96
da reforma agraria.’

O governo Badger foi acusado pelos comunistas de reprimir os
movimentos de posseiros e expulsar lavradores das terras que ocupavam, de desviar recursos
da SUPRA e ter vinculos com os latifundidrios do estado.”” Novamente, ndo se pode perder
de vista que o executor do Plano Agrério, Padre Carvalho, era indicado pelo governador e
continuava a rivalizar a mediagdo dos lavradores com o PCB. Mesmo assim, o Plano Agrario
ndo estava conseguindo imprimir o rumo que o governo queria dar a questdo agriria no
estado, isto €, acabar com as “agitagdes” no campo. A realidade foi outra: uma série de
ocupagdes "pipocou” e obrigou os funciondrios do Plano a correr por todo o estado em busca
dos dados para que a SUPRA desapropriasse as terras em litigio. Em julho de 1964, pouco
depois da cassacdo de Badger pelo Al 1, o plano foi suspenso por intervengao federal.

E importante frisar que a iniciativa estadual de resolver a questdo agraria do estado do
Rio, considerada calamitosa, partia da constatada inoperincia dos Orgdos federais que

poderiam resolver o assunto, ao menos até¢ 1963. Um dos técnicos do INIC*® mesmo

confirmou que ele foi “um drgdo que se omitiu gravemente aqui dentro. E quais as causas

A

dessa omissdo: a incapacidade administrativa” (Grynspan, 1987:263).

% Ultima Hora, edi¢do do estado do Rio de Janeiro, 29 de marco de 1963.
% Ultima Hora, edi¢io do estado do Rio de Janeiro, 22 de maio de 1963.
7 Ultima Hora, edi¢ao do estado do Rio de Janeiro, 29 de outubro de 1963.

% O Instituto Nacional de Imigracdo e Colonizacdo, INIC, ligado ao Ministério da Agricultura, foi criado no
inicio dos anos 50 e funcionou durante uma década, tendo como objetivo maior a administragdo e manutencio
dos nicleos coloniais e das terras publicas existentes. O 6rgdo pouco realizou de concreto e durante seu
funcionamento houve vdrias dentincias contra o instituto partidas de organiza¢des de lavradores e jornais de
esquerda, que iam desde desvios de verbas destinadas aos nicleos até a conivéncia com os grileiros (Grynspan,
1987:261).
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O inicio das atividades da SUPRA, em 1963, foi o que mudou esse quadro de
inoperancia. Também comecgou nesse momento um descompasso entre as competéncias
federais e estaduais. Por problemas partiddrios e eleitorais mais antigos, a SUPRA mantinha
distdncia do governador Badger Silveira, implementando a¢des “por cima” deste e,
aproveitando-se disso, os lavradores dirigiam diretamente a ela suas demandas. O governador
acusou inclusive o superintendente da SUPRA, junto ao presidente Jodo Goulart, de realizar
uma agdo negativa no estado, instigando pessoalmente as ocupagdes de terras e a luta
armada.” Depois dessas acusacdes e do levante de Capivari, em meados de 1963 o
superintendente seria substituido por outro, Jodo Pinheiro, que se esfor¢ou por uma integragdo
maior do Plano Agrario com a SUPRA, sem perder a linha politica anterior.

A atuagdo incisiva da SUPRA nos conflitos fluminenses fez com que sofresse
crescentes ataques dos setores conservadores e, depois do golpe militar, seus atos fossem
anulados e a propria superintendéncia extinta. O novo 6rgio executor da reforma agréria seria
o IBRA, Instituto Brasileiro de Reforma Agraria, subordinado diretamente ao presidente da

100 Algm desse, o Estatuto da Terra criava o INDA,

republica, General Castello Branco.
Instituto de Desenvolvimento Agrario, vinculado ao Ministério da Agricultura, cujo objetivo
seria promover o desenvolvimento rural nos setores de colonizagdo. Concretamente, esses
orgdos trabalharam para apagar a heranca da SUPRA e implantar a concepcdo que os
militares tinham do que deveria ser uma agricultura moderna: modernizacdo técnica e
aumento da produtividade, sem necessidade de reforma agréria.

No ano de 1967 foi criada uma CPI no Congresso Nacional que tinha como objetivo
investigar a a¢do e funcionamento desses 6rgaos e, mesmo sendo levada a cabo pela ARENA,

a CPI concluiu pela corrupgdo e inoperancia dos institutos (Grynspan, 1990:25). De fato, a

avaliacdo geral parece apontar que o trabalho desses 6rgdos em inocular a reforma agraria que

% Ultima Hora, edicio do estado do Rio de Janeiro, 7 de abril de 1964.
1% [ ei ndmero 4.504 de 30 de novembro de 1964.



constava no Estatuto da Terra, aprovado em 1964. A legislacdo pertinente ao IBRA foi
rarissimamente aplicada e, mesmo assim, somente em dreas onde ndo eram contrariados os
interesses latifundidrios. Enquanto o IBRA ficava muito aquém de suas metas previstas de
assentamentos, o INDA assumia uma atitude paternalista na administracdo dos ntcleos
coloniais, sem titular nem emancipar as terras. Os institutos deviam nada fazer também por
que acreditavam ndo ser necessdrio: para os setores conservadores, a agricultura nao
constitufa um entrave e cumpria bem seu papel. Fora aspectos administrativos e econdmicos,

a avaliag@o politica que se faz € que

durante o regime militar, quaisquer manifestacoes em favor da reforma
agrdria ou tentativas de organizacdo dos trabalhadores rurais eram, de
imediato, identificadas com a subversdo. Assim, grandes empresas
madeireiras, pecuaristas e grandes projetos agroflorestais puderam
livremente — a maioria utilizando-se dos incentivos fiscais oferecidos pelo
governo — se apoderar de terras e explorar o trabalho agricola sem sofrer
punigoes (Linhares, 1999:182).

O interesse do governo em relagdo ao campo era uma questdo de Seguranca Nacional:
preocupava-se com a possibilidade de surgimento de guerrilhas rurais que ameacgassem o
regime militar, e queria acreditar que a articulagdo dos movimentos populares era uma
conspiracdo internacional do comunismo. Ja que, segundo concepgdes da Escola Superior de
Guerra, o desenvolvimento econémico sé viria com a paz social, justificava-se poderosa
repressdo as representacdes populares, em geral, e aos “focos comunistas” que eram os
conflitos nos sertdes cariocas, em particular. Por isso, praticou firme intervengdo nos
sindicatos de trabalhadores rurais (colocando membros dos Circulos Operarios no lugar das
diretorias eleitas), prendeu e exilou liderangas camponesas. E fechou os olhos para o
desenvolvimento de milicias armadas, os jaguncos, que incendiavam casas de trabalhadores
que resistiam a expulsdo (Linhares, 1999:187).

Esse foi o campo politico mais amplo no qual foram tecidas as taticas de luta que

pretendo discutir neste capitulo. Pretendo conseguir ver as rupturas, as tendéncias, as

transformagdes ao longo do tempo e do cotidiano dessas agdes de resisténcia. E importante



deixar novamente claro que houve varios outros atores envolvidos no processo de mediacdo
politica dos homens do campo, e particularmente no estado do Rio de Janeiro essa
multiplicidade pode ter inclusive instigado a maior radicalidade das lutas, segundo a tese de
Mario Grynspan (1987). Mas como o meu objeto de pesquisa s@o as tdticas de resisténcia e
ndo os mediadores politicos, neste trabalho fiz uma selecdo das organizagdes que disputaram
a mediacdo do trabalhador rural tendo como critério a influéncia que concretamente tiveram
no cotidiano das lutas dos posseiros no sertio carioca. E por isso que as Ligas Camponesas e
os Sindicatos de Empregados Rurais, mesmo tendo existido e sido importantes nas lutas de
outras regides ou outros segmentos de trabalhadores, ndo serdo abordados aqui.'"'

A primeira discussdo se dard em torno do papel dos mediadores politicos externos
(legislagdo, associacdes e partidos) para modelar, construir a forma, das agdes de resisténcia.
Diferente de uma dicotomia entre sucesso ou fracasso total desses atores, defenderei que
existiu tanto sincronica quanto diacronicamente diversidade de poderes de intervencdo dos
mediadores nos locais de conflito, o que levou a um mosaico de formas, basicamente variando
e misturando agdes politicamente modernas -- lideradas por diretrizes ou militantes de grupos
externos aos lavradores -- e reagdes politicamente tradicionais, dependendo para tanto do grau
de autonomia das familias ameacadas.

Se a atuacdo politica dos trabalhadores pelos moldes ‘modernos’ (em sindicatos,
partidos, seguindo planos fixados de antem@o segundo teorias e objetivos politicos que se
quer atingir) ja foi suficientemente estudada (Camargo, 1973; Coletti, 1998; Costa, 1996;
Fiichtner, 1980; Grynspan, 1987; Palmeira, 1985), as acdes politicas dos camponeses, quando
ndo estdo inseridos nesses circuitos, requerem ainda muitas pesquisas. Sustento que, mesmo
que seus objetivos e métodos diferissem dos grandes projetos politicos e estratégias que

norteavam os mediadores organizados, havia uma “forma tradicional de ser rebelde”. Acho

101 . . . : ~ a1 s . .
Se o leitor tiver interesse no estudo destas outras organizagdes, a bibliografia final deste trabalho contém uma
série de referéncias a respeito.



que os lavradores tinham consciéncia das condi¢des de dominagdo e exploracdo em que
estavam inseridos, e também sabiam quais eram seus direitos e lutariam por eles dentro do
“campo de possibilidades” que conheciam. Um aspecto original da resisténcia dos posseiros
foi justamente a forma com que misturou elementos “tradicionais” e “modernos” de agao:
esses lavradores resgataram antigas legitimidades numa disputa com novas caracteristicas
(como era o caso da especulagdo imobilidria nos sertdes cariocas).

Por dltimo, este capitulo tentard perceber a forma como os mediadores externos se
relacionaram com — e transformaram — as formas tradicionais de resisténcia. Em outras
palavras, como foi possivel uma negociacdo rica da cultura politica dos lavradores com
outras matrizes de pensamento e acdo. Pretende-se analisar a insercdo de novos padrdes e
representacdes quando as pressodes e particularidades do contexto local pressionavam por uma
resisténcia mais eficaz. Isso parece mostrar que cada nova ameaca de expulsdo iniciava um
processo tnico de aprendizado, organizacdo e luta para o foco das familias de posseiros que
naquele momento eram atingidas. Aquelas familias se transformavam, como jia mostrei no

capitulo anterior, de lavradores em camponeses (Caldart, 1997, 2000).
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112 Legislagdo trabalhista como arena de lutas e seus limites para os

lavradores

No final do ano de 1966, quando j4 ficara claro o projeto real do governo militar para a

102

questdo agrdria e camponesa no Brasil, o presidente da CONTAG, "~ José Rotta, afirmou que

o trabalhador rural continua na expectativa de melhores dias,
permanecendo esquecido e marginalizado. Embora exista uma legislacdo
que o ampare e proteja, dela ele muito pouco tem se beneficiado.(...) A
Reforma Agrdria lembrada pelo presidente Castelo Branco ficou somente
na lei. (...) Se os recursos gastos em estudos, pesquisas e montagem da
mdquina administrativa fossem investidos diretamente na execugdo prdtica
da Reforma Agrdria, muitos trabalhadores jd teriam melhores condicoes de
vida e mais seguranca no futuro."”

Em 1968, o Jornal do Brasil reitera a critica a politica de terras do governo militar.
Em sua opinido, sé havia um fato novo no universo rural fluminense: a criacdo da Policia
Rural. Comparando o territério fluminense com “um novo Nordeste”, o jornal diz que “as
agitacdes no campo terminaram, mas o quadro ainda é o mesmo de 5 anos atrds.'”” Na
seqiiéncia de uma série de dentncias sobre o fim dos documentos que regularizariam a

situacdo dos posseiros, o jornal trouxe a tona um depoimento de funciondrio do IBRA

afirmando que:

Muitas terras da Unido e do Estado, algumas produtos de "herangas
Jacentes", continuam a ser griladas em territorio fluminense, sem a menor
cerimodnia, por homens interessados em promover a confusdo em torno do
problema e agravd-lo ainda mais, para tirar partido da situacdo. (... )%

Na continuagdo das dentdncias, o jornal disse que estariam localizadas no estado do
Rio e relacionadas pelo patrimonio da Unido perto de 30 ou mais fazendas com grandes dreas

que poderiam ser comparadas as maiores do estado. Mas

102 A Confedera¢do dos Trabalhadores da Agricultura foi reconhecida em janeiro de 1964. Depois do golpe
sofreu intervencdo do Ministério do Trabalho, que alijou os dirigentes comunistas e colocou catélicos
circulistas no lugar. José Rotta era um desses interventores e permaneceu a frente da entidade até 1968
(Colletti, 1998:66). E até ele fazia declaragdes como essa...

193 CONTAG denuncia marginalizacéo rural. Correio da Manha. 23 de outubro de 1966
104 Reforma Agrdria ainda é mito no Brasil mesmo com Estatuto da Terra. Jornal do Brasil. 21 de abril de 1968
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O aproveitamento dessas terras para a dinamizacdo da agricultura

fluminense nunca se tornou um fato concreto e os convénios firmados pelo

Governo do estado do Rio de Janeiro com a extinta SUPRA ficaram no
106

papel.

A partir dessas dentncias, fica clara a dificil luta cotidiana dos posseiros contra todas
as prdticas que inviabilizavam seus desejos de permanecer na terra que cultivavam, vendo
que a lei era cada vez mais contrdria aos seus interesses. A partir disso, parece pertinente crer
que os posseiros ndo se fiavam muito nas leis instituidas do paifs, ji que elas ou os
prejudicavam ou eram propositalmente esquecidas quando lhes beneficiavam. Mas nao foi

isso que aconteceu. O fato é que, mesmo depois do golpe militar, os posseiros nao

desconsideraram as lutas legais: eles usaram o que podiam, reutilizando a legislacdo em vigor

composicdo de direitos e costumes valer a seu favor. Isso merece ser explicado.

Uma das teses mais originais e polémicas de Thompson (1987) é que o Estado
moderno, mesmo sendo capitalista, possui limitadores ao poder total dos capitalistas em seu
préprio seio, uma dessas barreiras sendo as regras universais da legislacio e do
funcionamento dos poderes. Em suas palavras, Thompson defende que as formas e a retdrica
da lei adquirem uma identidade distinta que, as vezes, inibem as arbitrariedades dos mais
fortes e oferecem alguma protecdo aos destituidos de poder. Somente quando assim ¢ vista é
que a lei pode ser titil em seu outro aspecto, a ideologia. (Thompson, 1987:358).

Ao expor essas conclusdes, Thompson as circunscreve para o universo da Inglaterra
no século XVIII. Mas julguei poder extrapolar esses limites j4 que me parece que, no caso
especifico que trato, instrumentos legais foram ora desdenhados ora importantes para barrar a
violéncia do Estado -- se ndo para puni-la, ao menos explicitdi-la -- e garantiram
concretamente aos trabalhadores e trabalhadoras nacos das terras que, sem a lei, passariam aos

especuladores. As questdes legais se mantiveram acesas, inclusive com o apoio de algumas

1% Reforma Agrdria ainda é mito no Brasil mesmo com Estatuto da Terra. Jornal do Brasil. 21 de abril de 1968
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vozes isoladas, como o jornal Correio da Manha, que continuou a denunciar até 1968 casos de
corrupg¢do interna e o mercado de terras publicas fomentado pelo IBRA.

Num raro mas expressivo caso de Justica que contrariou os interesses dominantes, vou
contar a histdria de José dos Santos Oliveira. Seu problema data de 1966, quando teve um
desentendimento pessoal com um general que era o chefe da Comissdo de Verificagdo e
Regularizagcdo do IBRA. Quando José dos Santos comecou a pressionar pela regularizacio do
seu lote, depois de haver pagado todos os impostos, comegou a sofrer represalias do general
que, por dltimo, invadiu sua casa, quebrou-lhe os moveis e benfeitorias do sitio.'” José dos
Santos Oliveira respondeu assim ao presidente do IBRA, que tentava justificar o despejo

desqualificando-o como né@o sendo um trabalhador rural de fato:

(...) "Ndo adianta, ndo irei embora e ndo me acovardarei. Vou lutar pelo
que me pertence. Hoje, as terras que eu cultivei jd comecaram a
recompensar meu trabalho. Ndo permitirei que a roubem de mim. Ndo
passa de caliinia o que o presidente do IBRA disse de mim, que eu jamais
soube o que é o duro trabalho do campo. Meu advogado ird processd-lo por

isso" 108

E ele ndo estava blefando. E um lavrador, despejado, no meio da ditadura militar,
quem ameacga e realmente processa o general Saraiva e o presidente do IBRA! A fala de José
demonstra uma crenca emocional no poder da Justica e do Estado em reparar os males feitos
pelos "homens do IBRA", esquecendo-se um pouco de que eles também eram o Estado e a lei.
Esse tipo de atitude ndo foi exclusivo de José dos Santos. Em seu trabalho sobre a cultura

politica das classes trabalhadoras no Brasil, Marilena Chauf concluiu que

A populacdo trabalhadora (...) ndo concebe um poder sem transcendéncia.
E esse aspecto é decisivo porque o "governo" de que os depoimentos falam
ndo é o governo existente no Brasil. Os discursos sdo claros: o governo
deveria, poderia; trata-se daquele governo que deveria ou poderia existir,
mas ndo existe. Trata-se da idéia do governo, contraposta a realidade do
poder vigente. (...) o que se exprime aqui é a esperanga de justica e ndo o
desejo de tomar o poder (Chaui, 1986:169).

17 IBRA despeja lavrador expondo seus filhos. Jornal do Brasil. 30 de novembro de 1966
198 Violéncia do IBRA continua. Correio da Manhi. 4 de dezembro de 1966



Estd presente na visdo de mundo desses posseiros a crenga numa justica maior (na
maioria das vezes, ‘divina’) baseada na legitimidade de seu trabalho duro e também num bom
governo que se coloque ao lado dos trabalhadores e trabalhadoras. O que esse lavrador fez foi
juntar toda sua indignagdo pela situacdo aviltante em que foi posto com a sua familia para
tentar fazer o governo funcionar “da forma que deveria ser”, "fazendo justica". Pouco a par
das grandes mudancas institucionais que se processaram depois de 1964, esse lavrador tenta
recorrer ao 6rgdo competente da mesma forma que ji havia feito anteriormente. Por
coincidéncia ou no, seu advogado, Walter Puvoreli, havia sido chefe do 6rgdo responsavel
pela colonizagdo das terras recém saneadas da Baixada Fluminense, o INIC, e conhecia bem
os problemas da regido. Por isso, como estratégia de defesa de José dos Santos, ele contra-

atacou e acusou a direcdo do IBRA

de negociatas na compra de loteamentos em Caxias para revenda com lucro
imobilidrio, citando como exemplo as fazendas Mato Grosso e Capivari, e
disse que a Reforma Agrdria expulsou o lavrador mas deixou intactos os
sitios de um embaixador e de um general no mesmo local.'”

Aqui o advogado mostrou com toda clareza a ligag@o entre os despejos € 0s interesses
imobilidrios. Mesmo nos locais onde ndo era possivel o IBRA alegar esbulho possessério,
porque os sitiantes eram legalmente os proprietdrios de suas terras, ainda assim o despejo era
acenado se nio "concordassem" em vender os lotes, como foi o caso da Fazenda Mato
Grosso, em Duque de Caxias, que havia sido desapropriada pela extinta Superintendéncia de

1

Politica Agréria,''” em 63, citada pelo advogado:

Os 122 ocupantes das terras selecionadas pelo IBRA, na Fazenda Mato
Grosso, em Duque de Caxias, ndo serdo mais despejados, porque os
proprietdrios da drea entraram em acordo com o IBRA e se

1% Violencia do IBRA continua. Correio da Manha. 4 de dezembro de 1966.

1% A SUPRA foi criada pela lei 4.132 de 10 de setembro de 1962, pelo presidente Jodo Goulart, para intervir
diretamente nas lutas camponesas e incentivar a sindicalizacdo rural. Sua atuagfo foi expressiva porque
conseguiu estabelecer canal direto de comunica¢do com os grupos envolvidos em litigios, passando por cima
do governo do estado do Rio. Por tudo isso, foi severamente criticada e dissolvida logo apds o golpe militar.
(Grynspan, 1987:266).



comprometeram a vender os lotes urbanos, com 500 m? cada um, em 50
~ 111
prestacoes de Cr$ 12 mil.

O caso dessa fazenda — que havia sido efetivamente desapropriada -- mostra com
muita crueza a que ponto se mexeu com instrumentos supostamente legais para que se
adequassem aos interesses politicos do momento. Uma suposta transacdo legal e horizontal
(que pelo direito liberal classico deveria representar a negociacao de interesses de duas partes
iguais), quando € vista dentro de uma estrutura fundidria desigual e opressora, revela suas
formas de expropriar e espoliar os mais fracos. Isso néo seria novidade se ndo estivesse sendo
feito de dentro do aparelho do Estado -- que deveria idealmente zelar pelos seus proprios
feitos e leis -- e com uso explicito de violéncia direta, ji que o préprio mecanismo da venda
dos lotes era movido por ameagas e medo.

José dos Santos se manteve firme nas denincias, mas também mudou o conteido
delas. Na continuidade de seu depoimento, ele disse que o general Saraiva invadiu sua casa
porque antes ele havia cobrado dele a aceleracdo da tramitagdo do seu processo no IBRA.
Podemos perceber que José dos Santos ndo era ignorante, desinformado, e nem deixou de
tomar as iniciativas legalmente possiveis para regularizar sua situacdo. Ele tinha
conhecimento da legislacdo e do andamento dos seus prdprios processos e, inclusive,
denunciou a inoperancia do 6rgao competente.

Mas se no inicio José dos Santos ndo tinha em mente que o seu problema era mais que
um desentendimento pessoal, no decorrer da disputa sua vis@o foi sendo acrescida do senso de
legitimidade e justica de suas propostas, a ponto de, no final, acabar mesmo acusando a
direcdo do IBRA de ilegalidade. Por outro lado, José dos Santos optou por resolver a questao
em ambito familiar, acompanhado de seu advogado, acreditando, como sempre o fizera, que a

legitimidade da sua posse seria garantida mesmo pelo regime militar. Ele acreditava na

" IBRA despeja lavrador expondo seus filhos. Jornal do Brasil. 30 de novembro de 1966



Justiga e, num caso singular de vitéria dos mais pobres, ela vai acreditar nele, como serd visto
mais tarde.

Além disso, o lavrador disse que, na ocasido do despejo, o general gritou: "comigo ndo
adianta Justica, ndo admito teimosia, pouco me importa o escandalo que possa fazer a
imprensa, pelo contrdrio, reportagens constantes, além de me fazer famoso, divulgam
também o meu trabalho".'> Se o lavrador tiver sido fidedigno quando narrou a fala do
general (e mesmo que a tenha alterado um pouco, os atos do general o denunciam), ele
alardeou o quanto esse executor se considerava acima das instituicdes e exercia violéncia
arbitrariamente. Francisco Saraiva queria conseguir liberdade total para o poder do arbitrio e
da violéncia, e via a justica ou a legislagio como empecilhos para a consecucdo desse
objetivo. Algo de especial devia haver nesse governo para que seus funciondrios pudessem se

julgar acima das leis.

Mas o desfecho da histéria foi que o general

foi condenado ontem, na 2° Vara Criminal de Duque de Caxias, a pena de
2 anos de prisdo domiciliar, devendo comparecer em juizo de 60 em 60
dias, por ter invadido a residéncia do lavrador José dos Santos Oliveira, em
outubro do ano passado, para ali estabelecer quatro guardas rurais
daquela autarquia.’”

Além de ser considerado culpado em 1967, o general teve uma longa lista criminal
levantada e divulgada nacionalmente pelo jornal. O relatério produzido pela CPI da Camara

dos Deputados em 17 de abril de 1964 citava como crimes praticados pelo general

facilidade ao contrabando, condescendéncia criminosa, constrangimento
ilegal, ameaca, seqiiestro e cdrcere privado, violacdo de domicilio, falsa
identidade [ilegivel] violéncia arbitrdria, corrupgdo privilegiada e
usurpacdo da fungédo piiblica.”™

"2 General Saraiva semeia o terror entre lavradores. Correio da Manhd. 30 de novembro de 1966
"3 Condenagdo do General do IBRA. Correio da Manha. 07 de novembro de 67
14 Condenagdo do General do IBRA. Correio da Manha. 07 de novembro de 67



H4 muitas coisas a decifrar nesse caso. Por exemplo, em outra reportagem'"® ficou

claro que os diretores do IBRA ndo foram punidos apés a conclusio do inquérito que motivou

a interven¢do no 6rgdo, mais uma prova de impunidade. Como o JB ndo tem mais editoriais
depois do AI-5, fica quase impossivel conhecermos os meandros desse processo. Mas a
punicdo do general pode ser considerada um caso exemplar de acdo legal, onde o maior
responsdvel pelos despejos e outras séries de arbitrariedades, além de funciondrio puiblico um
militar de carreira, foi sentenciado. A partir de um exemplo como esse € que podemos pensar
que, mesmo num contexto muito adverso, e com uma série de dificuldades, as brechas
possiveis de reacdes e resisténcias ainda eram aproveitadas.

O caso de José dos Santos € emblemdtico em varios sentidos. Primeiro, porque ¢é a
luta do Davi contra Golias, onde o Davi vence, € vence no meio da ditadura do Golias!
Segundo, porque o vigor com que José dos Santos lutou por seu sitio ndo significou que ele
fosse um homem modernamente politizado: organizado coletivamente, sindicalizado ou um
militante. Nao h4d nenhuma mencdo ao “coletivo” em suas falas. Uma outra pista fornecida
pelo caso José dos Santos é de que mesmo num momento onde a orientacdo geral do Estado
era claramente a expropriacdo violenta em massa dos lavradores em beneficio do capital
especulativo ou imobilidrio, as op¢des individuais ou familiares dos despejados ainda podiam
variar muito, como nesse caso em que ao mesmo tempo José dos Santos denuncia o general
no meio da ditadura militar mas confia no sistema e aproveita suas brechas.

O golpe de 1964 levou os trabalhadores rurais a uma situacio paradoxal, em que seus
direitos (de usucapido, de livre organizacdo, trabalhistas) existiam institucionalmente e sua
profissdo era reconhecida, mas pela repressdo do regime militar essas conquistas viraram letra
morta. Mas essa situacdo exposta por Leonilde Medeiros, segundo suas proprias palavras,
nio se deu sem conflitos e contradicdes (Medeiros, 2002:162). E por isso que minha questio

central permanece: no contexto da ditadura militar as dentincias, os processos, as tentativas de

"3 Inquéritos gorados. Jornal do Brasil. 09 de novembro de 68.



fazer valer leis cada vez mais carcomidas continuaram acontecendo. Claramente tiveram sua
eficicia diminuida enormemente, mas o proprio fato de serem continuamente reutilizados
como legitimadores de um discurso legal que estava sendo descumprido, e como instrumentos

de resisténcia contra a violéncia do mais forte, sdo sintomaticos.



2-13 As singularidades das associagdes de lavradores

Diferente dos assalariados agricolas que lutavam pela extensdo dos direitos
trabalhistas através dos sindicatos, a forma predominante de organizac¢do dos lavradores dos
sertdes cariocas até 1962 foram as ‘Associa¢des de Lavradores’, criadas a partir da luta contra
os despejos. Elas comegaram a surgir em fins dos anos 40, como a “Sociedade dos
Lavradores e Posseiros de Pedra Lisa”, fundada em 1948 em Nova Iguagu, e a “Associacdo
dos Lavradores Fluminenses”, fundada em Duque de Caxias, em 1949 (Grynspan, 1987:102).
Vejamos aqui as possiveis causas dessas diferengas.

O primeiro decreto que regulava a formagao de sindicatos rurais é de 1903, e ndo fazia
distincdo entre empregados e empregadores, o que permitiu que os sindicatos formados
ficassem sob a direcdo dos proprietarios das terras. Os decretos que se seguiram
permaneceram sem efeito para o trabalhador rural porque, embora a legislacdo vigente
regulasse a existéncia dos sindicatos de trabalhadores rurais, os sucessivos 6rgaos de governo,
devido a estreita vinculacdo que tinham com os proprietarios de terras, impediram o
reconhecimento oficial das organizag¢des criadas e reprimiram na prética a sindicaliza¢do dos
trabalhadores rurais. Isso porque a coibi¢do a organizacdo autonoma dos trabalhadores rurais
estava inscrita nas regras que pautavam a conduta cotidiana dos trabalhadores em suas
relacdes com seus senhores, da forma imposta pelos ultimos, ja que se viam confinados a
territérios particulares, as fazendas, onde ndo valiam os direitos constitucionais, mas o poder
das classes proprietarias rurais (O’Dwyer, 1988:165; Grynspan, 1987:110; Fiichtner,

1980:115; Costa, 1996; Coletti, 1998).

Tanto ¢é assim que as prdticas associativas dos trabalhadores desses
dominios eram impedidas até mesmo pela intervencdo de autoridades
policiais. Entre intimeros casos, mostra-se particularmente ilustrativa a
instalacdo de um posto policial na localidade de Xerém, municipio de
Duque de Caxias (caracteristicamente de proprietdrios absenteistas) logo
apos a criagdo da Associagdo dos Lavradores Fluminenses”. (O’Dwyer,
1988:164).
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Além da morosidade do reconhecimento pelo Ministério do Trabalho, havia severas
restrigdes sobre quais categorias de trabalhadores rurais podiam se sindicalizar. Segundo essa
legislagd@o, aos pequenos produtores era reservada a possibilidade de entrar para os sindicatos
dos empregadores, juntamente com grandes arrendatdrios e proprietarios (Grynspan,
1987:115), o que reforgava ideologicamente os vinculos identitdrios entre as classes e a
dominagdo de uma sobre as outras, como discuti anteriormente. Do decreto-lei de 10 de
novembro de 1944 até 1950 apenas sindicatos de empregados rurais (aqueles que trabalhavam
na terra de outrem em troca de pagamento) foram reconhecidos,''® o que excluia todos os
arrendatdrios, posseiros e pequenos proprietdrios do direito de organizagdo.

Foi devido a essas dificuldades legais que no estado do Rio de Janeiro, até o final da
década de 40, s6 havia o Sindicato de Empregados Rurais de Campos, fundado em 1938, que

117

abarcava os trabalhadores dos canaviais em luta por direitos trabalhistas. "~ Tentando superar

esses limites legais foi que setores de esquerda — sobretudo os comunistas e as Ligas
Camponesas -- depois de ja haver hd muito concordado que devia se fazer algum trabalho

118

politico com os trabalhadores rurais, = comecgaram a partir daquele momento a concretamente

incentivar a formacdo de organizagdes camponesas com base no Cédigo Civil, os nicleos e as

16 Decreto-lei nimero 7.038 de 10 de novembro de 1944.

"7 A relagdo entre o Sindicato dos Empregados de Campos, tendo como lider e fundador Antonio Farias, nio
estd ainda bastante esclarecida. Segundo Madrio Grynspan (1988:103), Este sindicato tinha sélidas relacdes
com o PCB, que podem ser comprovadas pelas sucessivas alusdes, nos jornais comunistas Imprensa Popular e
Terra Livre durante a década de 1950, as condigdes de vida precdrias e lutas dos trabalhadores da cana, bem
como ao “grande lider” Antdnio Farias. Segundo ele, o sindicato tinha, inclusive, assento na dire¢do da
ULTAB. Leonilde Medeiros, entretanto, pondera que o PCB tinha melhores relagdes com outro sindicato, o
dos Trabalhadores da Inddstria, que disputava com o primeiro a representacdo dos empregados da cana (notas
pessoais). Mesmo que o PCB programaticamente tivesse interesse na luta por direitos trabalhistas no campo, a
atuacdo pessoal de Antonio Faria, isso € certo, se mantinha independente do Partido, sendo este um dos
motivos aventados para explicar o progressivo afastamento do PC das lutas de Campos.

'8 Uma série de manifestos e debates no campo da esquerda desde os anos 30 marcou a necessidade da extensio
da legislacdo sindical ao trabalhador agricola. Alguns exemplos sdo o Programa Trés de Outubro, do
movimento tenentista, o Manifesto Comunista de Luis Carlos Prestes de 1930, o programa da Alianca
Nacional Libertadora, de 1935. a critica de Eliane o’Dwyer a estes programas € que eles tentaram expressar os
interesses de um grupo independentemente de sua existéncia objetivada em termos de movimentos sociais,
ficando apenas num discurso politico indcuo. Cf O’Dwyer, 1988:30.



associacdes de lavradores.'"” O processo de conta-gotas da organizagio é mais bem descrito

por quem o viveu, como Z¢ Pureza, que compara o trabalho politico a semeadura do lavrador:

Sempre considerei a organizacdo no campo como as proprias plantagoes.
(...) Agiamos da seguinte forma: plantava-se o Niicleo e tratava-se dele,
discutindo seus problemas, até quando pudesse andar com os proprios pés.
Quando o Niicleo estava dominando melhor a situagdo e tinha consciéncia

suficiente, entdo descansdvamos um pouco de dar aquela assisténcia mais
aguda (Pureza, 1982:36).

Quando os camponeses aprendiam a dirigir seus niicleos e o nimero de associados

crescia, eles eram transformados numa Associagdo, que recebia o nome do lugar de batismo.

O ditado popular costuma dizer que "de grdo em grdo a galinha enche o
papo". Da mesma forma, de Associacdo em Associacdo, sentimos a
necessidade de fundar uma entidade que coordenasse a luta em todo o
estado do Rio de Janeiro (...)(Pureza, 1982:38).

Essa entidade foi a Federag¢do dos Lavradores do estado do Rio de Janeiro, fundada na
I Conferéncia de Trabalhadores Agricolas do estado do Rio de Janeiro, em 1959. A FALERJ
tinha fortes ligacdes com o PCB, com alguns de seus dirigentes pertencentes a secdo de
campo do Partido Comunista ou dentro de sua “drea de influéncia” (Grynspan, 1987:109).
Mas sua atuagdo, longe de ser abrangente e sistemadtica, estava voltada principalmente para a
luta contra os despejos que ameagavam mais de uma categoria de pequenos produtores,
englobados na figura de posseiros (Grynspan, 1987:137).

A aparéncia de que s as lutas dos assalariados de Campos existiam no estado do Rio
entre 1952 e 54 (devido a importancia dada a elas pelos jornais comunistas e pelas prioridades
da ULTAB) comecou a mudar ao longo da década de 50. As noticias sobre Campos vao cada
vez ocupar menos espaco nos peridédicos comunistas, enquanto o “grupo de Caxias” (como
eram conhecidas as liderancas da Associa¢do dos Lavradores Fluminense) assumiria mais

relevancia a frente das lutas de resisténcia da Baixada e dentro da ULTAB (Grynspan,

1A regulacdo destas entidades se deu baseada no decreto-lei 8.127, no que dizia respeito a fundagdo de
associagdes e nicleos rurais. Cf. Codigo Civil Brasileiro.



1987:105), reunindo todos os antigos nucleos de lavradores (que, nesse momento, ja haviam

sido transformados em associacdes municipais).'*

As dificuldades e ambigiiidades da situacdo politica e econdmica em que viviam 0s
posseiros se refletiram nas possibilidades e nos limites de suas acdes de resisténcia. Lembro,
por exemplo, do fato pitoresco desses lavradores sé terem o rddio como meio de comunicacio
e circulagdo de informacdes do que acontecia ao seu redor, mas ao mesmo tempo estarem
ligados a uma rede ampla de associa¢des de lavradores como a ULTAB, que pressupunha a
participagdo em uma série de congressos e a¢des em nivel nacional.

Outro aspecto singular dessas associagdes era sua relacdo direta com o local dos
conflitos. Segundo Grynspan, as entidades camponesas eram fundadas justamente nas dreas
em litigio, isto €, a organizacdo era continuamente alimentada pelas lutas concretas, sendo
marcante o fato da maior parte das entidades manter em seu nome oficial referéncia a
localidade em que surgiram (Grynspan, 1987:140). Segundo Eliane Cantarino, as reunides
dos lavradores nos seus locais de trabalho e morada, quase sempre dentro de grandes
propriedades, reivindicando questdes ligadas a sua imediata sobrevivéncia no local, longe de
ser caracteristica de conflitos isolados por questdes menores, representavam naquele momento
a contestacdo direta ao espago de poder dos grandes proprietdrios e, sendo assim, se
colocavam como afronta ao poder politico mais geral destes (O’Dwyer, 1988:163). Essas
acdes locais seguiram o principio de Thompson de que toda acdo da multiddo ocorria num
contexto especifico e era influenciada pelo equilibrio local das for¢as (Thompson, 1998%:84).

Um outro dado singular é que os posseiros, mesmo militantes e diretores de
associagdes, ndo eram amparados por nenhuma estrutural sindical, como bem lembra José

Pureza em suas memorias:

Como sempre, eu so tinha o dinheiro da passagem; nosso movimento ndo
possuia recursos como os sindicatos de hoje.  Viajdvamos com o
dinheirinho contado de ida e de volta. Eu ficava até acanhado quando

2" Fundada em Niterdi a Federagdo dos Lavradores. Terra Livre. 1* quinzena de novembro de 1963.



encontrava um companheiro e ndo podia oferecer nem um cafezinho
(Pureza, 1982:69).

E esse foi o quadro na segunda conferéncia nacional de trabalhadores agricolas, em
1954: dois dias comendo banana assada, café: feijdo com farinha, almoco: feijdo com

farinha, janta: feijao com farinha (..)""

Mesmo sem recursos, suas passeatas, congressos e
acdes tiveram claras diretrizes politicas, conseguiram repercutir nos maiores jornais e geraram
debates acalorados entre parlamentares, reforcando a orientagdo da ULTAB que era pela
“Reforma Agraria Democrética”. Procurava-se agir sobre o poder politico, pressionando
parlamento e parlamentares com grandes abaixo-assinados, no sentido de elaborar uma
legislagdo que atendesse as mudangas na estrutura agrdria, consideradas necessdrias pelas
organizagdes de trabalhadores rurais (O’Dwyer, 1988:192-3).

As associacdes de lavradores tiveram praticamente 15 anos de existéncia como

sociedades civis, registradas em cartérios e ndo sujeitas a autoridade reguladora do Estado

(sua duracdo se encaixa quase certeiramente aos limites temporais deste trabalho).

O fato das organizacdoes camponesas, durante aproximadamente uma
década, inexistirem num sistema de representagdo oficial ndo significou que
houvessem escapado aos chamados “mecanismos de poder.” Ao contrdrio,
sua formagdo fora do Estado era conseqiiéncia do tipo de dominagdo que
incidia sobre os grupos sociais representados (...) Tais posicionamentos
contraditorios fizeram parte, assim, do processo no qual se forjaram os
instrumentos de representagcdo coletiva especificos desses trabalhadores
(O’Dwyer, 1988:251).

Mesmo no exercicio de uma atividade nao autorizada pela legislacdo trabalhista, essas
organizagdes foram admitidas nos circulos de sindicalistas urbanos como representantes
legitimas dos lavradores e parceiras em suas lutas. Politicamente elas desempenharam papel
fundamental na afirmacdo da identidade coletiva do camponés, na demonstracdo da unidade
do grupo e na reivindicagdo junto ao poder piblico do pleno reconhecimento de sua existéncia

social e politica (O’Dwyer, 1988:50-143).

12! A miséria do campo desfilou no Ibirapuera. Imprensa Popular, 22 de setembro de 1954.



As associagdes também trouxeram mudangas praticas na dindmica das comunidades
de lavradores, por exemplo no controle das terras. Mesmo que o cultivo do lote permanecesse
a cargo de cada familia, as matas e outros recursos a serem redistribuidos ou organizados em
interesse comum passaram a ser controlados por elas. Na opinido de Eliane Cantarino, essas
experiéncias possibilitaram a autonomizagdo de um espago comum de decisdes, nem restrito
as familias, nem dependente dos proprietarios, semelhante as aldeias camponesas comunais
(O’Dwyer, 1988:95; Palmeira, 1985).

A autonomia dessas entidades pode ser vista como privilégio delas em relagdo ao
“atrelamento” dos sindicatos urbanos (Colletti, 1998). Mas, se levarmos em conta que s6
eram assegurados direitos e beneficios sociais aos trabalhadores sindicalizados reconhecidos
pelo Ministério do Trabalho,'”* para os trabalhadores rurais e suas liderangas isso era mais
uma prova da sua exclusdo politica, contra a qual durante todo o tempo reivindicaram a
institucionalizacdo de seus 6rgdos de classe (O’Dwyer, 1988:32).'*

Em se tratando da legislacdo, o que vinha ocorrendo desde o inicio dos anos 60 era
uma disputa social crescente pelos rumos do desenvolvimento do pafs. A partir de 1959, com
o debate nacional sobre a necessidade da reforma agrdria que acabou repercutindo em
alteracdes legais que favoreciam trabalhadores sem terra e posseiros em geral, as organizagdes
de lavradores comegaram a ser incentivadas institucionalmente. A SUPRA, criada em 1962,
exerceu grande influéncia na sindicaliza¢do rural, dando apoio, reconhecendo juridicamente e
liberando verbas para as novas entidades que "pipocavam". Os efeitos foram rdpidos: dos

somente 5 sindicatos reconhecidos em todo o pais em fins da década de 50, ja eram 270 em

122 Sobre o complexo processo de reconhecimento politico e subordinac¢do dos sindicatos de trabalhadores pelo
Estado Novo, ver Gomes, 1994.

12 Esta situacdo tenderia a mudar apenas em 1962, devido as agdes do préprio Estado populista interessado em
exercer controle sobre as massas rurais e conter um pouco de sua “rebeldia” (Camargo, 1973). Segundo esta
visdo, instituicdes como o Estado, os Partidos e a Igreja, pelas suas posi¢des quanto a mobilizagdo das massas
rurais nos anos de 50 e 60, atuaram na conformagdo de um novo sujeito politico: 0 movimento camponés.
Eliane O’Dwyer, no entanto, atenta para que ndo tenhamos uma “visdo policialesca da histéria”, vendo a
mobiliza¢do popular como massa de manobra de agentes externos. Cf O’Dwyer, 1988:34.



dezembro de 1963, com 557 outros aguardando reconhecimento (Grynspan, 1987:117).'*

Para tamanho sucesso, também foi fundamental a atuagdo do PCB, das Ligas Camponesas e
dos segmentos organizados da sociedade civil (Grynspan, 1987:159).

Por isso, se a legislacdo consolidada com o Estatuto do Trabalhador Rural de 1963,
por um lado, veio atrelar organismos antes independentes do Estado e de sua normatizacio,
por outro permitiu a participacdo autorizada num sistema de nominagdo oficial, que garantia
direitos sociais e reconhecia a nova identidade politica dos camponeses na cena ptiblica.

Na opinido de Midrio Grynspan, ndo podemos entender que o que faltava as
organizagdes camponesas para se multiplicarem era o apoio da legislacdo do Estado.
Primeiro, porque havia outros agentes envolvidos na organizagdo do campesinato, € nem
todos tinham em seus projetos politicos rumarem para os sindicatos oficiais. O caso das Ligas
Camponesas'>> é exemplar: elas fizeram uma clara op¢io pelo trabalho junto a pequenos
produtores, para o qual era mais eficiente a luta contra o pagamento de foro, do cambdo e do
vale do barrac@o, em detrimento dos direitos trabalhistas. A sindicalizag@o dizia respeito aos
assalariados rurais, para os camponeses continuaria valendo outras formas de organizacdo,
mais especificas para seus problemas (Grynspan, 1987:121).

Sobre a mesma discussdo, Eliane Cantarino refor¢a que devemos inverter a relacio de
causa (legislacdo normativa) conseqiiéncia (fundag¢do dos sindicatos), e pensar que foi a
propria insisténcia dos lavradores e trabalhadores agricolas em se organizarem, reivindicarem
seus direitos e afirmarem sua identidade politica (num contexto em que isso ndo era

permitido) que pressionou a criagdo de uma jurisprudéncia que regulasse contratos de terra

20 governo Jodo Goulart, através da atuacio da SUPRA, criou em 1963 a Comissio Nacional de
Sindicalizacdo Rural, cujos objetivos eram a fundac@o de sindicatos e atendimento das reivindicacdes de
comunidades rurais em dreas especificas. Por outro lado, regulou a sindicalizacdo rural através de vdrias
portarias e leis: a lei 4214 de 2 de marcos de 1963, o Estatuto do Trabalhador Rural de novembro de 1963, as
portarias 209-A de 25 de junho de 62, a 355-A e 356-A, ambas de novembro de 62. Cf Grynspan, 1987:118.

125 Para uma visdo mais aprofundada da opinido dos dirigentes das Ligas sobre o Estatuto do Trabalhador Rural,
ver Julido, 1962.



(Estatuto da Terra, de 1964) e trabalho (Estatuto do Trabalhador Rural, de 1963) no campo.
A luta criou os direitos, e ndo o contrario (O’Dwyer, 1988:63).

Sendo assim, parece ser possivel pensar que os lavradores se organizaram num
contexto muito contraditério, onde os ‘direitos possiveis’ — presentes na lei mas nao
efetivados na pratica -- eram requeridos; e os direitos ndo existentes considerados legitimos,
exigidos, com base numa visdo de Justica que operava, no campo da legislacdo fundiaria, a
favor da posse de suas terras e, no campo da legislacao trabalhista, pelo reconhecimento de

suas organizagdes de classe.



3-14_Autonomia dos posseiros e mediacdo nas agdes politicas

Devido ao isolamento, a assimetria, 2 dominagdo politica e econdmica historicamente
consolidados na relagdo campo/cidade, universalmente tem se produzido a necessidade de
mediag@o entre os trabalhadores rurais e a sociedade mais ampla, quer seja para a reproducao

dessas desigualdades, quer seja para o questionamento da dominag@o.

Antropologos, coronéis, mestres ou padres, diferentes entre si, contribuiram
para submissoes ou rebeldias camponesas. De todas as formas, todos se
propdem a ser ponte, a estar entre, fazer meio de campo. Fazer mediacdo é
traduzir e/ou introduzir falas e linguagens (Novaes, 177/179 in Medeiros,
1994).126
Uma série de trabalhos tentou provar a inevitabilidade da intervengdo de um agente
externo/urbano para a mobilizagdo politica camponesa (Shanin, 1979; Hobsbawm, 1978).
Grynspan relativiza esse paradigma, defendendo que nio bastava simplesmente vir de fora da
comunidade rural (Grynspan, 1987:94). A exterioridade deve ser relativa a visdo critica das
relagdes sociais vividas pelos camponeses, conseqiiéncia da posi¢do externa as relacdes de
patronagem dos grandes proprietarios rurais, posicdo que gozavam os mediadores devido a
suas trajetdrias politicas anteriores como operarios urbanos e também por sua visdo de mundo
orientada pela nocdo de classes sociais. O potencial perturbador dos mediadores politicos
residiria no fato de fornecerem novos padrdes para a condenagdo da dominagdo dos
trabalhadores, a0 mesmo tempo propondo alternativas a ele. Segundo Grynspan, os grupos
que promovem a mobilizacdo sdo portadores daquilo que Bourdieu chama de ‘discurso

herético’, ou seja, um discurso que rompe a adesdo a ordem estabelecida e que produz, ao

mesmo tempo, um novo senso comum que aponta para uma nova ordem (Grynspan, 1987:95).

12 Em sua opinido, entre 1950 e 60 ndo deviamos falar em mediacfio, porque os posseiros eram seus proprios
agentes politicos e suas organizagdes exerceram a maior parte das tarefas politicas necessarias, esperando de
outros grupos apenas apoios e aliangas. A mediagdo surgiria concretamente a partir da década de 70, com a
constatada exclusdo dos trabalhadores do cendrio politico nacional. Mas confesso que ndo estou sendo tdo
rigorosa no uso do termo mediadores e o estou utilizando no contexto das décadas de 1950 e 60 (Cf. Novaes,
177-179 in Medeiros, 1994).
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No contexto pré-64 o papel das mediagdes politicas foi importante para o processo de
desnaturalizacdo das relacdes de dominagdo vividas no meio rural. No caso do estado do Rio
de Janeiro, esses ‘agentes externos’ foram decisivos na desconstrugdo do bindmio englobante-
englobado, e na construcido do camponés como identidade politica autdnoma, processo de que
falei no capitulo anterior. Alguns mediadores-chave estavam se esforcando para inserir os
trabalhadores e trabalhadoras rurais no jogo de forcas da politica nacional.

Entenderemos o processo de disputa entre mediadores politicos segundo a teoria de
Pierre Bourdieu, que nos diz que as lutas travadas no campo politico tém uma dupla
determinag@o: ao mesmo tempo sdo lutas entre os seus agentes (os proprios mediadores) pelo
poder, e sdo também lutas pelos grupos sociais que se encontram fora do campo (neste caso,
os lavradores ameacados).'?’

No contexto fluminense era clara a oposicao entre dois p6los de mediadores: de um
lado o Partido Comunista Brasileiro e a Federacdo das Associa¢des de Lavradores do Estado
do Rio de Janeiro (FALERJ), de outro a Federacdo dos Circulos Operdrios Fluminense
(FCOF) e a Federagdo dos Lavradores do Estado do Rio de Janeiro (FLERJ). A tese de Mario
Grynspan nos diz que se o PCB e a FALERJ acabaram encampando reivindicagdes mais
radicais, isto se deve ndo apenas ao temor de perder o controle sobre o movimento, mas
também, principalmente, ao risco de ceder a dianteira para uma outra for¢a que, com eles,
competia pelo controle politico do campesinato e suas acdes. Estava claro que se projetariam
politicamente aqueles que conseguissem a maior adesdo dos camponeses, € para isso valia
neutralizar o poder dos opositores deslegitimando suas proposi¢des, apontando suas
inconsisténcias, denunciando sua inautenticidade e negando que houvesse uma

correspondéncia entre suas propostas e os "verdadeiros interesses" dos grupos aos quais se

127 Bourdieu, Pierre. La représentation politique: éléments pour une théorie du champs politique. Actes de la
Recherche em Sciences Sociales. Paris.fev/mars, 1981. p. 13 apud Grynspan, 1987, 304-5.



dirigiam (Grynspan, 1987:304). E importante frisar a enorme disputa e indefini¢io dos

mediadores -- ligada a propria disputa e indefini¢do da identidade politica destes grupos.
Exemplo desse processo foi a primeira Conferéncia Nacional de Trabalhadores

Agricolas do Brasil, em setembro de 1953, que apostou na fundacdo de Sindicatos de

128

Trabalhadores Rurais e na luta pelo saldrio minimo. Em agosto de 1954 o jornal Terra

Livre anunciou a fundacido da Associacdo dos Lavradores do Sertdo Carioca, com sede em

129

Bangu.”” Em setembro, o jornal d4 noticia, pela primeira vez, de um caso de despejo de

lavradores por grileiros, em Campo Grande.'”® Nesse mesmo més é realizada a II
Conferéncia Nacional de Trabalhadores Agricolas, que reuniu 303 representantes de 16
estados em Sdo Paulo. Nela foi fundada a Unido dos Lavradores e Trabalhadores Agricolas
do Brasil -- a ULTAB -- e também a Unido dos Trabalhadores Agricolas do Norte
Fluminense, além de ser aprovada uma pauta nacional de reivindicagdes para os trabalhadores
do campo, a Carta dos Direitos e Reivindica¢cdes dos Lavradores e Trabalhadores Agricolas
do Brasil.

Mesmo assim, boa parte dos trabalhos feitos sobre esses mediadores politicos acaba
refor¢ando o esteredtipo das “vanguardas que lideraram clientelas rurais,” como se os que
viessem de fora tivessem o poder de dominar associacdes, teleguiar militantes e formar a
totalidade da consciéncia politica dos lavradores em questdo, segundo seus objetivos
determinados de antemao. Diferente disso, minha hipétese € que até o golpe militar a
influéncia de uma série de novos mediadores (sobretudo a Igreja Catolica e o PCB) foi
importante, mas nao podemos negar aos trabalhadores e trabalhadoras rurais serem

protagonistas de suas proprias trajetorias e experiéncias de formacao de classe nas lutas

pela posse da terra.

128 Ver dados no jornal Terra Livre, Sdo Paulo, da 1* quinzena de julho de 1954, e no recenseamento do IBGE
de 1940.

12 Terra Livre, Sdo Paulo, 2* quinzena de agosto de 1954.

B0 Em Campo Grande, estado do Rio, mais de 30 posseiros estdo sendo expulsos das terras que cultivavam.
Terra Livre, 1* quinzena de julho de 1954.



Gostaria de discutir até onde foi realmente a mediac@o politica no contexto pré-64 --
até porque ela deveria ter limites quantitativos e ideoldgicos para acdo no campo. Tentarei
ndo reificar sobremaneira o papel das mediagdes para ndo cair no erro tradicional de tentar
inculcar categorias da politica cldssica num caso que ndo tem nada de cldssico. Por isso,
defenderei que existiu, tanto sincronica quanto diacronicamente, um continuum de poderes de
intervengdo dos mediadores nos locais de conflito, um mosaico de possibilidades de
mediacdo, que variou desde a autonomia total das familias “isoladas” nos locais de conflito,
agindo segundo seus proprios valores e métodos, até acdes realmente lideradas por diretrizes
ou militantes de grupos externos aos lavradores.

Acredito que, de inicio, foi a partir da iniciativa dos lavradores ameagados que uma

série de mediadores foi solicitada nos locais dos conflitos (vereadores, reporteres, advogados,

dirigentes de associacdes e sindicatos), e que foram procuradas edi¢des de jornais, cAmaras e
prefeituras municipais, dentre outros instrumentos que eram vistos como importantes na
balanca da disputa. Quase sempre eram convites para ajudar a "apagar o fogo" de conflitos
que ja passavam do nivel critico, e consistiam no primeiro contato de organizagdes politicas
com a questdo das disputas por terra na regido.

E claro que, para cativar esses mediadores para sua causa, os lavradores valiam-se de
vérios meios, como essa homenagem ao deputado Alvaro Fernandes nas fazendas Pedra Lisa

e Santo Antonio, em Nova Iguacu (a lembrar: ambas com posseiros envolvidos em litigios).

Na ocasido, ele foi alvo de significativas manifestagcoes dos lavradores
locais, agradeceu as atengdes que lhe vém sendo tributadas pelos homens
do campo de todo o estado do Rio e também anotou as mais urgentes
reivindi%llgées que lhe foram feitas pelos lideres dos lavradores daquelas
regides.”

Parece que esse deputado estava sendo ‘“‘cooptado” pelos lavradores, e ndo o

contrdrio... E claro que ele ndo estava sendo “enganado”, num jogo reverso das falsas

B! Visita, o presidente do legislativo fluminense, importantes centros agricolas de Nova Iguagu. O Fluminense.
30 de novembro de 1960.



intencdes e manipulagdes constantes na relacio entre “massas” e liderangas espertas. Ele sabia
muito bem o que fazia e que trunfos teria mantendo boas relagdes com aquela comunidade.

E interessante ver que os mediadores nio insuflavam o conflito em éreas de gente
calma e pacifica, como a policia queria acreditar. Um posseiro envolvido na resisténcia
armada da Fazenda Sdo Lourengco nos conta como conseguiu que o deputado Tenério
Cavalcanti intermediasse com a policia a favor dos posseiros: “fui na casa dele cedo e
solicitamos sua presenga para fazer a procuragdo. Ndo queria ir. Mas tamos precisando
agora ld no campo” (Aradjo, 1982:43). Esse depoimento se torna mais interessante quando
sabemos que, depois dessa primeira incursdo meio a contragosto, Tenério Cavalcanti tomou
gosto pela coisa e se tornou, ele préprio, um organizador de ocupagdes de terra.'>

Uma melhor explicagdo é que parecia ser uma necessidade do momento a
publicizacao dos conflitos. Ao fazer o deputado anotar suas reivindicagdes, os lavradores
faziam com que mais forgas, a do peso da opinido publica e a dos parlamentares, pendessem a
seu favor, como forma de resistir as agressoes locais e diretas dos grileiros e jagungos, que se
julgavam protegidos e invenciveis se o cabo-de-guerra contra oS posseiros se mantivesse
confinado aos seus dominios privados.

S6 num segundo momento esses mediadores passariam a ir a campo, colocando-se no
papel de organizadores das a¢Oes de resisténcia aos despejos e mesmo de novas ocupacdes de

terras. Com o passar do tempo, esses mediadores se interessariam em influenciar as disputas

a favor do pdlo que julgavam o mais correto, ou a favor de si mesmos.

Papel dos ativistas comunistas nos
toes

O Partido Comunista Brasileiro ndo foi o tinico mediador dos posseiros. Podemos

remarcar também a atuacdo da Igreja Catdlica circulista, do deputado Tenério Cavalcanti, do

32 Para saber um pouco mais da trajetéria politica de Ten6rio Cavalcanti, ver Beloch, Israel. Capa Preta e
Lurdinha: Tendrio Cavalcanti e o povo da Baixada. Rio de Janeiro. Record. 1986; e Grynspan, Mario.
Lavradores e grileiros na Luta Democrdtica. Rio de Janeiro. PPGAS/UFRJ. (mimeo) 1982.



Partido Trabalhista Brasileiro na figura principalmente dos governadores e do Plano Agrério,
das Federagoes de lavradores (a FLERJ e a FALERIJ) e das Ligas Camponesas. Um estudo
aprofundado das estratégias de cada um deles se encontra no trabalho de Mdrio Grynspan
(1987, capitulo IV). Mas, para os meus objetivos justificados na introducdo, vou enfocar
precisamente a atuacdo dos comunistas.

A tarefa € trabalhosa, e merece ainda bastantes pesquisas e andlises que consigam
transcender as memorias e registros escritos -- muito abundantes -- para alcancar o papel real
que tiveram os comunistas em sanar problemas concretos no cotidiano das comunidades
ameacadas. Em verdade, o deslocamento de ativistas para o campo ndo foi uma peculiaridade
do Rio de Janeiro, e sim correspondeu a uma politica nacional do PCB que, a partir de 1946,
decidira organizar e mobilizar os trabalhadores agricolas das aldeias e das fazendas para a luta

133 . p .
Mesmo assim, até 1950 os efeitos desse

politica, para a luta em favor dos seus direitos.
trabalho foram incipientes.

Apenas sob a marca internacional do Manifesto de Agosto de 1950, o PCB localizou o
atraso da economia brasileira nos restos feudais € no monopdlio da terra e decidiu em
resolugdo nacional pela intensificagdo das atividades entre camponeses. Segundo suas teses,
que ja discutimos no primeiro capitulo, o campo brasileiro tinha caracteristicas feudais que
deveriam ser eliminadas com a introducdo de formas capitalistas de trabalho (mais
precisamente os direitos trabalhistas) que s6 seriam providenciadas por uma Revolucdo
Democritica e Burguesa. S6 depois da superacio dessa fase feudal pelo capitalismo é que se
poderia pensar em trabalhar em prol do socialismo. Para o Partido Comunista, portanto, a
mobilizacdo dos trabalhadores rurais deveria visar a superagdo do atraso na agricultura

camponesa, para que houvesse bases sociais sélidas — um proletariado rural consolidado —

para se lutar pelo socialismo (Medeiros, 2000).

33 A Classe Operdria, Rio de Janeiro, 30 de marco de 1946. p. 15



A partir dessas resolucdes é que comecou a haver atividades continuas de propaganda
e pregacdo politica, sobretudo com a chegada nos sertdes cariocas de alguns militantes
comunistas desgarrados da organizacdo em funcdo da clandestinidade que lhes foi imposta a
partir de 1946 (O’Dwyer, 1988:36).

Grandes liderangas do movimento camponés nessa época foram José e Josefa Pureza,
casal que, em sua propria trajetéria de vida, explicita muito do que aconteceu com
trabalhadores e trabalhadoras rurais no Brasil. Casados desde 1942 em Alagoas, terra natal,
os dois vém para o Rio de Janeiro depois de experimentarem a vida durissima dos cortadores
de cana. Chegando a cidade do Rio, sdo proletarizados e assim continuariam, ndo fosse a
op¢do de Z¢ Pureza (filiado ao PCB desde 1945) de retornar ao campo no final de 1947.

Nessa época ele

trabalhava em construgdo civil na cidade do Rio de Janeiro como
estucador e participava das lutas operdrias. Os trabalhadores da cidade
estavam se organizando, mas no campo ndo havia nada nesse sentido e eu
achava que os dois movimentos -- campo e cidade -- deveriam marchar
juntos (Pureza,1982:17).

Enquanto Pureza passava fome em Xerém, distrito rural de Duque de Caxias, e
aprendia a plantar, a mulher e os filhos moravam numa favela, lutando quotidianamente para

se manter vivos. Josefa conta que

o fato de ter permanecido na cidade, longe do marido, foi por discordar em
voltar a viver na (e da) terra: as lembrangas do campo estavam vivas. (...)
Nessas circunstdncias, voltar para a terra significava o temor e a
possibilidade de que se repetisse com ela o que acontecera com sua mde:
ser boia-fria, ndo ter dinheiro ou recursos e acabar morrendo (Gheller,
1996:39).
As lembrangas que Josefa Pureza tinha do seu passado de bdia-fria e a prépria opcao
de terem ido para a cidade, fazia com que o campo fosse lembranca de sofrimento e morte.
Nao era ainda espaco de luta. FEla estava -- premida pelas circunstincias -- dentro de seu

proéprio processo de "consciéncia em transicdo". Para Josefa, desde os primeiros convites até

a filiacdo ao PCB foram dez anos, nos quais ela realizava atividades de organizacdo das



trabalhadoras rurais ainda sem muita elaboragdo tedrica. No fim de sua vida, Josefa avaliou

dessa forma o processo de conscientizacéo sobre seu 'estar no mundo' (Freire, 1987):

Depois que conheci o PCB comecei a ver o mundo com outros olhos. Posso
dizer que foram as primeiras pessoas que me trataram como gente, com
dignidade. Conheci o partido através do meu marido, José Pureza. Até
meus 25 anos eu ndo vivia, eu vegetava, pois me sentia um resto de gente,
timida, medrosa, descrente da vida (Gheller, 1996:45).

A partir da inflexdo social e politica dessas duas trajetérias singulares, podemos
perceber que também se transformavam as pessoas que viviam no campo. S@o retratos de
muito contraste porque relatam a trajetéria de duas liderancas nacionais do movimento
camponés, mas, se os vemos dentro de sua moldura, sdo os frutos do processo de politizacdo
crescente da questdo agrdria. Esses militantes deixaram registradas suas memorias e
entrevistas muito ricas (Pureza, 1982; Gheller, 1996) e € a partir delas e de outros trabalhos
sobre o tema (O’Dwyer, 1988; Grynspan, 1987) que foram tecidas as consideracdes que se
seguem.

Vou comegar avaliando a atuagdo dos militantes sozinhos e, quando falo assim, como
se fosse possivel separd-los da organizacdo partiddria em que se diziam inseridos, estou
partindo da constatacdo de Eliane Cantarino, que provou em sua tese o quanto esses homens
estavam realmente isolados nas areas rurais, afastados dos outros militantes € dos meios de
comunicagio em geral, sem apoio concreto do Partido (O’Dwyer, 1988). E por isso que vou
considerar aqui que suas préaticas cotidianas no meio dos lavradores possuiam algum grau de
autonomia em relagdo as orientacdes praticas dadas pelo Partido Comunista.

Uma caracteristica remarcada pelos pesquisadores sdo as origens urbanas de todos os
militantes que vao para o campo mas, diferente do que se acredita, eles tomam a decisdo de
morar nos sertdes cariocas sobretudo por suas necessidades de sobrevivéncia e pela
contingéncia da repressdo que se abate sobre o PC depois de 1946, em detrimento de puras
convicgdes ideoldgicas ou deliberagdes de superiores do Partido, como fazem crer suas

memorias. Conforme concluiu Eliane Cantarino



A visdo teleologica que informa seus depoimentos como antigas liderangas,
explicando o inicio pelo desfecho, juntamente com outros dados acerca da
repressdo, naquele periodo, contra o movimento operdrio e, especialmente,
contra os membros do PC, permite pensar que a opgdo pelo campo tinha
também o cardter de sobrevivéncia pessoal e politica (O’Dwyer, 1988:41).

Esse fato pode inclusive explicar a divergéncia das orientacdes das acdes da Baixada,
muito mais ‘radicais’ do que as que eram dadas pela ULTAB e pelos manifestos do PC, que
falavam da reforma agraria por meios democrdticos. Essa idéia € reforcada por José Pureza,
um desses militantes comunistas isolados, quando disse que o movimento camponés nio era
dirigido pelo PC... Se o movimento decidisse, era isto mesmo. Se os companheiros
decidissem uma resolu¢do mais forte, nos (a FALERJ) ndo recudvamos. Ddvamos toda a
forca, procurdvamos orientar da melhor forma. Segundo Pureza, os militantes comunistas
que trabalhavam no campo ndo escolhiam a forma de lutar, encarando os desafios impostos
pela realidade de cada contexto e obedecendo as decisées das assembléias de camponeses.
Ele mesmo achava que, mesmo que o PC tivesse como tese “acdes pacificas”, isso ndo queria
dizer “dar a outra face”: acdo de jagungos se enfrentava. (Aratjo, 1982:38).

Mesmo sem seguir uma linha programadtica estrita, os militantes comunistas que se
tornaram liderancas camponesas fizeram importante trabalho de mobiliza¢do dos lavradores,
mas muito mais incitados por suas préprias convicgdes ideoldgicas do que orientados por
politicas nacionais do PC. Essas liderangas acabaram se construindo mais como “lideres de
massa”, seguindo os clamores e respeitando as necessidades e convicgdes da comunidade em
que se inseriram, do que “quadros de partido” que simplesmente transmitissem orientagdes
para suas clientelas politicas (O’Dwyer, 1988:44). Com seu trabalho elas conseguiram minar

o antigo senso de inevitabilidade que “acomodava” os lavradores a sua sujei¢do (Grynspan,

1987:95; O’Dwyer, 1988:78).
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Agora, se formos analisar a influéncia do Partido per se na direcdo e organizagdo dos
lavradores, as respostas podem ser diferentes.

Grynspan pontua como principais resultados da atuacdo do Partido Comunista no
campo a fundag@o de associagdes e de ligas camponesas. Mas Eliane Cantarino discorda que
se possa julgar que as associagdes eram inteiramente controladas pelo PCB. Primeiro, porque
a condicdo de membro do PCB n#o era determinante para se chegar ao posto de direcdo de
associacdo ou de lideranga camponesa, até pelo contrdrio: a imagem de comunista, num
periodo de clandestinidade e de fortes preconceitos no imagindrio social, poderia ser
prejudicial. Segundo, porque os lavradores tinham poucos parametros para avaliarem a
aproximacgdo desse ou de outro partido com suas necessidades em termos formais,
programaticos, ainda mais se levarmos em consideragdo sua histérica exclusdo politica
(Grynspan, 1987; O’Dwyer, 1988).

Em seu trabalho, Eliane Cantarino concluiu que o critério crucial para quem quisesse
se incorporar ou ter legitimidade de liderancga entre os lavradores era a adesdo de fato ao seu
modo de vida e aos interesses desses camponeses em permanecerem na terra. Independente
do partido, essa pessoa deveria, antes de tudo, ser um deles, e isso foi na maior parte das
vezes 0 que aconteceu com os militantes do PC (O’Dwyer, 1988:112-6). Vou reforcar o fato
de que, numa conjuntura critica de conflitos e problemas, exigindo dedicacdo e solugdes
rapidas, as entidades organizadas mesmo por comunistas deveriam ter sua eficicia
comprovada na prética para serem legitimadas pelos posseiros, e ndo somente seguirem linhas
programaticas do Partido que ndo respondessem aquelas necessidades

O trabalho do Partido Comunista de incentivo a organizagdo dos trabalhadores rurais

era feito sobretudo pelo jornal Terra Livre, que fornecia orientacdo juridica em quase todos os



nimeros e emulava as organizagdes que surgiam em todo o paifs, dando énfase ao estado do

Rio de Janeiro, que vinha dando frutos, como nesta reportagem.

A I Conferéncia realizada em agosto do ano passado, contou com mais de
500 pessoas, sendo criada nessa reunido a Federagdo das Associagdes de
Lavradores e Trabalhadores Agricolas. Entusiasmados com a cria¢do da
Federacdo, seus membros se lancam ao trabalho de organizagdo de novas
associagdes, procurando ainda aumentar o nimero de associados.
Atualmente, a Federacdo era composta por 13 associacdes, nas quais estdo
cerca de 16 mil associados jd registrados. Esse é um esforco realmente
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muito grande.

Na andlise de Eliane Cantarino, o papel do Partido Comunista enquanto mediador
politico dos conflitos nos sertdes cariocas foi o de: 1) fornecer os recursos materiais e
humanos de que podia dispor para a facilitagdo de encontros, organizacdes e mobilizacdes de
lavradores (mesmo diferentes do que pretendia), 2) publicizar, em seus periddicos, conflitos
que ndo teriam outro meio de serem conhecidos fora das localidades e 3) tentar, a partir de
1952, unificar as associacdes isoladas, como efetivamente consegue no caso da Associagao
dos Lavradores Fluminenses (O’Dwyer, 1988:110).

A iniciativa e a importancia de um mediador como um jornal ndo podem ser
desprezadas, pela tentativa de articulagdo das acdes antes dispersas em nivel nacional --
historicamente isoladas -- e pela disposi¢ao de setores sociais mais favorecidos -- advogados,
jornalistas, professores -- mesmo na clandestinidade ou anonimato, de contribuirem da forma
que podiam para a formacgdo politica -- e “transicdo da consciéncia” — dos trabalhadores
rurais. Mas sabemos das dificuldades financeiras e logisticas para a confec¢do e distribuicdo
dos jornais na clandestinidade, do alto indice de analfabetismo da populacdo rural, da pequena
tiragem do jornal e também das dificuldades ideoldgicas e sociais de entrosamento dos

militantes vindos das camadas médias urbanas com um povo do campo, que pré-
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conceituavam e desconheciam em grande parte.

42 Crescem as associagdes de camponeses no Estado do Rio. Terra Livre. 1* quinzena de marco de 1960.

33 Embora o PCB formulasse muitos textos sobre o que deveria fazer na acdo politica do campo, a maior parte
deles era elaborado segundo teses do comunismo internacional, e, na verdade, o que havia era um grande



Por isso, ndo acho que um partido pequeno, urbano, clandestino e perseguido pudesse
ter tal dimens@o no cotidiano dos conflitos. Minha opinido sobre esse caso € que a imagem do
partido super-poderoso s6 foi cunhada porque os pesquisadores teriam ficado fascinados com
os registros dos discursos e diretrizes comunistas. Além do que os militantes comunistas
(‘militantes adscritos’, nas palavras de Eliane O’Dwyer) teriam querido deixar como memdria
suas atuagdes em conformidade com as linhas programéticas do Partido, em detrimento de seu
isolamento real e do fato de, concretamente, terem liderado a¢des até contrdrias as linhas do
PCB em nivel nacional (O’Dwyer, 1988).

Em minha pesquisa, conclui que os militantes que se diziam comunistas representaram
menos os programas do Partido (que na época reforcava a luta “democratica” e legal por
direitos trabalhistas) do que os interesses dos lavradores ameagados e a resisténcia “radical”
para permanéncia na terra. Pela leitura das fontes, me parece que o Partido foi antes de
qualquer coisa solicitado pelos préprios lavradores nos locais de conflito, e nesses casos sua
atuacdo ia mais no sentido de publicizar as arbitrariedades cometidas pelos grileiros e auxiliar
juridicamente o encaminhamento do conflito com seus advogados. Sendo assim, posso
concluir que, enquanto Partido-organizag¢do, o PCB atuou muito mais como mediador entre
lavradores e institui¢des e opinides urbanas.

Diferente do esteredtipo das “vanguardas que lideraram clientelas rurais”, a
capacidade de intervencdo dos mediadores nos locais de conflito foi muito diversificada,
desde o isolamento das familias, até acdes realmente lideradas por diretrizes ou militantes de
grupos externos aos lavradores. Por isso, permanece a pergunta sobre de que forma e segundo
quais principios esses lavradores agiam quando se organizaram localmente sem mediadores

externos, e para isso servird a discussdo do tépico a seguir.

desconhecimento e estranhamento da realidade brasileira, pouco levando em conta as especificidades da
ocupacdo territorial e agricola e os interesses reais dos homens e mulheres que viviam no campo. Sobre este
assunto, ver Medeiros, 1983.



4:15 Transformagoes nas tdticas e estratégias de resisténcia

a ncepcao de justica dos
1 dores e posseiros

) co
avra
Nesta parte vou trabalhar com a idéia de que os lavradores, mesmo os que ndo tiveram
contato com mediadores externos, conheciam seus antagonistas, seus direitos e os limites da
legislagdo, que os protegia dentro da ‘arena de luta de classes’ em que se encontravam.
Mesmo que seus objetivos diferissem dos grandes projetos politicos e estratégias que
norteavam os grupos que disputavam em nivel nacional ndo somente a terra, mas a Reforma
Agréria ampla e as transformacdes profundas na sociedade a longo prazo, defendo a hipétese
de que essa consciéncia peculiar das condi¢des de dominagdo e a reagdo dos lavradores
tinham relagdes com uma tradicional cultura popular rebelde que, por si s6, tinha métodos de
acdo fragmentados, instantaneos, andnimos e diretos, mas era diferente do modelo reaciondrio
e individualista proposto pela ‘metafora do saco de batatas’.

A resisténcia dos posseiros contra os despejos impostos pelos grileiros, grandes
proprietarios e mais tarde pelo préprio Estado capitalista, era a0 mesmo tempo nova e _antiga.
Antiga porque se baseava em principios de legitimidade historicamente duradouros, que
permearam as lutas pela permanéncia na terra durante toda a histdria brasileira, por vezes
amparada pela leis coloniais de incentivo ao cultivo, por outras simplesmente sabendo-se
justas dentro de um cédigo de valores populares que se opunham aos titulos de propriedade de
sesmeiros e grileiros (Motta, 1996; L. Silva, 1996). Uma parte da cultura popular que "ndo
estd sujeita, em seu funcionamento, ao dominio ideologico dos governantes" (Thompson,
1998:19) e, durante a histdria desses ultimos 500 anos que conhecemos, essa cultura -- menos
poderosa, influente e violenta -- tentou manter a prerrogativa da posse dentro ou fora da lei.
Para ajudar na compreensdo desse processo, Marcia Motta e Ligia Osério Silva

resgataram a historicidade dos conflitos institucionais e sociais que permearam a pratica da

posse de terra no Brasil. A posse foi legalizada como costume em 1769 e, a partir dai, uma

Formatados: Marcadores e numeragao




série de possibilidades de legalidades foram sucessivamente geradas, debatidas, abortadas ou
ndo, no intuito de regular esse expediente frente a pressdo de sesmeiros, politicos e, por vezes,
dos préprios posseiros. O que se percebe é que, durante a primeira metade do século XIX
(pelos Alvards de 1795, 1808, 1822), a figura do posseiro -- que produz e povoa -- vai
ganhando status juridico crescente. Os projetos de legislacdo agriria de José Bonifacio
(1821) e Padre Feijo (1828) tentam regular o acesso a terra face a criacdo dos primeiros
nucleos coloniais das décadas de 20 e 30, detendo os abusos tanto de sesmeiros quanto de
posseiros e regulando o cultivo. Uma grande continuidade histdrica tragada por Motta pode
ser percebida na tentativa dos posseiros de usar determinados argumentos juridicos -- como
hoje o usucapido ou a funcdo social da propriedade -- para dar legalidade as terras que
povoam (Motta, 1996).

Mas, quando nas décadas de 1950 e 60 os posseiros do sertdo carioca resgataram
principios antigos, eles também atualizaram esses cddigos, inclusive fazendo com que parte
de suas reivindicagdes fosse incorporada a legislagdo muitos anos depois. Minha hipotese é
de que, no momento da disputa pela terra, esses lavradores se lembraram e se utilizaram
de direitos e de representacoes de Justica que conheciam, mas que foram cunhados para
outro contexto histérico. Reforco de novo que as tradi¢des, longe de estarem iméveis nas
lembrangas do passado, sdo continuamente reinventadas pelas classes trabalhadoras, segundo
suas necessidades do qué legitimar como costumes no presente (Thompson, 1998%). Nesse
sentido, seria possivel articular o passado, presente e o futuro num mesmo processo de luta de
classes e de representagdes que a sustentam.

Agindo dessa forma, numa disputa com novas caracteristicas (como era o caso da
especulagdo imobilidria nos sertdes cariocas) eles resgataram antigas legitimidades como
instrumentos para se protegerem dos grileiros. E essa € a parte nova da sua resisténcia. Nos
depoimentos recolhidos podemos ter algumas pistas dessas justificativas, como neste aqui, do

lavrador Raimundo Nonato da Silva. Ele morava hd 27 anos em terras de Jacarepaguad, até



que, em 1952, comecou a sofrer ameacas de dois grileiros para que abandonasse sua posse.

Ele se defende dizendo que

Ha 27 anos quando aqui cheguei, tudo era mato e mosquitos. Secamos o
charco e saneamos a restinga. Lavramos, plantamos e logo chegaram os
"donos" da terra, (...) Jd por duas vezes quiseram me expulsar sem pagar
as benfeitorias da terra. Mas eu os toquei a bala. Daqui sé saio morto,
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porque a terra é nossa, nds a saneamos, somos nds que plantamos.
Da mesma forma que o senhor Raimundo, todos os outros de que tenho depoimentos
sdo unanimes em afirmar que chegaram em terras virgens, improdutivas (inclusive alagadas,
no caso da Baixada), e que pelo préprio trabalho fizeram melhorias e tornaram os sitios

férteis. Claramente se baseavam em uma nocdo costumeira de justi¢a, que legitimava a posse

da terra aos seus primeiros ocupantes, em detrimento do cddigo capitalista formal que

reconhece como proprietdrio aquele a quem pertence o titulo legal (Thompson, 1998; Martins,
1994; Carvalho, 2002). Por isso, de acordo com sua visdo do funcionamento das coisas e da
Justica, eles tinham direitos a terra que fizeram produzir e na qual instalaram benfeitorias.
Outra questdo é que, mesmo que ndo possamos julgar que todas as familias atingidas
tivessem em mente uma consciéncia geral dos problemas estruturais de que eram vitimas e
das aliangas mais amplas que os apoiavam ou prejudicavam, elas tinham nocio de quem eram
os inimigos, de quem era mais forte, e de quais seriam os direitos legitimos pelos quais
lutariam. Vejamos por exemplo a fala da lavradora Maria Pereira Leite, ao ser chamada de

invasora pelo general que a ameagava de despejo:

“Mas, general, eu ndo invadi. Eu trabalhei muito na minha terra e agora
vou ser expulsa? Pobre ndo tem vez mesmo?(...)O general Castelo Branco
[chefe do servigo de levantamento do Nucleo de Capivari] disse que ndo
sabia de nada sobre os lavradores. Mentira. Pura mentira. Ele sabe de
tudo, principalmente das derrubadas e das rocas ocupadas pelos soldados
da guarda Rural que trabalham para ele. Hd soldado escondido até em
tocas, proximo aos locais dos despejos e das lavouras destruidas.’”’

138 Ninguém me pée fora da terra! Imprensa Popular. 18 de julho de 1954.

7 IBRA ameaga agora lavradores de Capivari. Jornal do Brasil. 02 de dezembro de 1966.



Neste pequeno trecho, vemos que a lavradora Maria Luiza sabe diferenciar invasao e
posse. Ela soube contrapor a acusag¢do de "invasdo" o fato de sua posse ter sido primadria,
mansa e pacifica e o seu trabalho de cultivo, o que deslocou o eixo da acusacdo de ela propria
para a legitimidade do despejo das familias que sobreviviam da agricultura. Mas, quando
pontua que "pobre ndo tem vez mesmo" ela sabe que, por detrds das justificativas que o
general possa dar e ela desmentir, a "vez" dificilmente serd de quem ndo exerce a violéncia
legal. A lavradora simplifica muito bem os pdlos antagbnicos: de um lado, os pobres que

trabalham, de outro, o general que se apdia na mentira e na violéncia de seus soldados

inviabilizando sua permanéncia na terra. Mais ainda, ela demonstrou um alto nivel de
consciéncia das falcatruas legais e ilegais que eram cometidas pelo general, como a sua

preferéncia por terras dos posseiros ja valorizadas pelo trabalho. Sua sintese € clara:

(...) O IBRA nos destréi. Os homens do IBRA sé escolhem as terras
produtivas. As terras que ndo estdo trabalhadas, eles ndo reclamam nem
dizem que tem outros donos.(...) O que a gente sofre, o general ndo sente.
Para ele, parece até que ndés somos uma doenca, que ele precisa afastar.’®
Essa mensagem € muito forte porque antitese de tudo o que o regime militar
propagandeava a seu favor para a populagdo mais pobre: de que os estava protegendo contra o
perigo do comunismo internacional, etc e tal. Nessa fala ha tanto uma amostra da coragem
dessa mulher quanto do 6dio que vai sendo criado em relagdo ao IBRA e a guarda rural.

Portanto, pela 16gica de justica daqueles lavradores, independente de mediadores externos, a

acdo violenta desses 6rgdos podia gerar reagdo legitima.

Pois num aspecto a ‘economia moral’ da multiddo rompia decisivamente
com a dos paternalistas. A ética popular sancionava a ag¢do direta coletiva,
0 que era categoricamente reprovado pelos valores da ordem que
sustentavam o modelo paternalista (Thompson, 1998%:167).

"8 IBRA ameaga agora lavradores de Capivari. Jornal do Brasil. 02 de dezembro de 1966.



Os lavradores do lote 51 da estrada do Curtume, na Fazenda Santa Cruz, pensaram
aproximadamente da mesma forma. Eles ficaram preocupados com as declaragdes do
presidente do IBRA, Sr Paulo de Assis Ribeiro, de que "o maior prato para a imprensa estd
por vir, quando se comecar a agir na Fazenda Santa Cruz, drea declarada prioritdria”. '
Um dos lavradores entrevistados, Benedito de Alcantara Filho, ao justificar seus direitos e
falar das violéncias cometidas pela Guarda Rural em outras localidades, afirmou: Ndo tenho
receio, tenho razdo. Mas, apesar disso, tenho medo da razdo deles, que nunca empregam os

% Sua afirmativa é emblemética: a0 mesmo tempo em que sabe

mesmos métodos que nds."
que tem direitos, sabe também que, segundo a razdo do opositor, esses direitos podem ndo ser
reconhecidos. Benedito teme ser despejado pois os fatos que ele pensava legitimar sua posse
-- 0 pai ter sido o primeiro a cultivar uma terra abandonada e ele trabalhar para sustentar sua
familia -- ndo tinham sido suficientes para deter os despejos que ja aconteciam em outros
locais da baixada. Esse lavrador do Nicleo Colonial de Santa Cruz percebe que as regras
estavam mudando e, se as anteriores lhe conferiam "razdo", as acdes atuais do IBRA lhe
mostravam que a "nova razao" estava atuando exclusivamente a favor dos interesses dos "que
nunca empregam os mesmos métodos que nés". Nao bastando suas razdes serem distintas -- o
que caracterizaria apenas um conflito entre partes iguais -- os métodos de acdo das partes,
mais que diferentes, s@o desiguais: eles podem usar da forga, da violéncia, e impunemente.
Nao me parece absurdo fazer uma comparagdo dessas resisténcias aos despejos com os
motins de fome do século XVIII estudados por Edward Thompson. Préticas que nds hoje,
imersos na hegemonia do mercado capitalista, podemos considerar ‘“naturais” e

“inevitaveis”(como um grupo pequeno de posseiros ter sido enxotado de suas terras para

permitir a urbanizacdo da regido da Baixada), naquela época ndo foram vistas assim, pois as

19 IBRA alarma lavradores de Santa Cruz mas lavradores querem continuar em Santa Cruz. Jornal do Brasil. 04
de dezembro de 1966.

0 IBRA alarma lavradores de Santa Cruz e lavradores querem continuar em Santa Cruz. Jornal do Brasil. 04 de
dezembro de 1966.



justificativas das comunidades ameacgadas exprimiram o ressentimento que sentiram quando
viram mudar as regras a que estavam acostumadas.

De maneira similar aos motins, os posseiros agiram segundo ‘nocdes legitimadoras’,
pois acreditavam estar defendendo direitos e costumes tradicionais e que tinham apoio do
consenso mais amplo da comunidade para passar por cima das causas do medo e da
deferéncia (Thompson, 1998a:152). Eles partiam de consensos da comunidade em que
viviam do que seriam praticas legitimas ou ilegitimas dos proprietrios e deles préprios,
dentro de visdes tradicionais de obrigacdes sociais e fun¢des econdomicas de cada grupo da
sociedade.

Da mesma forma que, no caso analisado por Thompson, as multiddes sediciosas agiam
segundo nocdes legitimadoras que eram uma reconstru¢do seletiva do paternalismo dos
séculos anteriores, os posseiros da Baixada, ao construirem a legitimidade de sua causa, vdo
pingar na legislacdo fundidria em vigor os pontos que podiam embasar suas nocdes de direito
A terra, enquanto passavam por cima (ou tentavam mudar) as que eram desfavordveis.'*' Essa
concepc¢do de justiga particular estava ancorada ndo numa pratica corrente do passado que se
extinguia, mas num modelo ideal de funcionamento da sociedade que, para ndo pairar no ar
das utopias, se fixara num tempo pretérito (uma ‘“existéncia real mas fragmentdria”) como
forma de ser considerado pertinente e vidvel, a ser acionado nos momentos de crise

(Thompson, 1998%:160).

W “Pode-se sugerir que, se as multidées sediciosas ou fixadoras de precos agiram segundo um modelo tedrico
consistente, esse era uma reconstrug¢do seletiva do paternalismo, extraindo dele todas as caracteristicas que
favoreciam os pobres e que ofereciam uma possibilidade de cereais mais baratos. Porém, era menos
generalizado que a visdo dos paternalistas. Os registros dos pobres revelam mais particularidades: trata-se
deste moleiro, deste negociante ou daqueles agricultores que retém os grdos, provocando indignagdo e agdo.
Tal particularidade era, entretanto, inspirada por nog¢des gerais de direitos que so se revelam bem claramente
quando se examina a multiddo em ag¢do. Pois num aspecto a ‘economia moral’ da multiddo rompia
decisivamente com a dos paternalistas. A ética popular sancionava a agdo direta coletiva, o que era
categoricamente reprovado pelos valores da ordem que sustentavam o modelo paternalista.” Thompson,
1998%:167.



b) Mudancas da resisténcia
tradicional

Mesmo assim, € certo que essa consciéncia estava se transformando num processo
ativo de recriacdo de tradigdes na arena de luta de classes em que os posseiros se
encontravam. Sofrendo pressdo de diversos fatores alheios a suas vontades, as representacdes
de mundo do grupo de lavradores/as que comegara a ser ameacado estava em 'fase de
transi¢do’. Nao encaro o termo transi¢do a partir da visdo evolucionista ou etapista da
consciéncia de classe observada de um ponto de vista ortodoxo. Mas falo em transicdo,
primeiro, porque acredito na alteracio de padrdes culturais -- entendida aqui como
representacdes de mundo e criagdo de identidades coletivas -- a partir de transformacgdes
ligadas a0 mundo do trabalho e do cotidiano, levando em conta as trajetérias e experiéncias
desses homens e mulheres.

Ja foi visto que processos de expropriacdo e concentracdo fundidria/imobilidria
vinham se acelerando desde a década de 50 e tiveram seu apogeu durante a ditadura militar,
que somou a forga dos grileiros a violéncia de um regime de excecdo. Por isso, as formas
'tradicionais' de luta, sobrevivéncia e resisténcia dos posseiros -- seculares, arraigadas nos
sistemas de legitimidade popular e referendadas parcialmente pelo sistema legal pré-64 -- se
viram pressionadas a uma transformag@o que lhes conferisse mais forca e eficicia. Mas essa
transformacdo ndo foi univoca ou homogénea. Ela respondeu a situagdes especificas dentro
de contextos sdcio-culturais proprios e, ao mesmo tempo, manteve-se dentro das
possibilidades realizdveis dentro desses limites. Todo esse preambulo € porque quero reforgar
a idéia de que, distante de possiveis tipologias estanques, houve mudangas significativas nas
acoes de resisténcia a partir de fins dos anos 50, para as quais as aliancas e mediacOes
externas foram importantes, estimulando o processo de debates, articulagdo e formacdo
politica. Algumas vezes, a partir deles os camponeses puderam abandonar formas de

resisténcia isoladas e passar a formas de acdo coletivas. Outras ndo.



Vou comecar discutindo a maior mudanca de mentalidades que considero ter se
processado naquele momento. A grande transformacio, a meu ver, se relacionou ao teor das
reivindica¢des dos lavradores, que mudou do usucapido para a desapropriacdo das terras em
litigio, e teve relacdes diretas com a mudancga em torno da discussdo sobre a legalidade das
ocupagdes coletivas de terra.

Existe uma certa desconfianga que paira até hoje a respeito da legitimidade das
ocupacdes. De fato, elas ndo sdo constitucionalmente legais -- sdo esbulhos possessorios -- €
nesses termos a Justica de classe se faz valer prontamente da reintegragio de posse. Por isso,
embora fosse uma pratica usual o apossamento de terras vazias até o comeco da década de 60,
essas posses nunca eram chamadas de ocupacdes. Todos os lavradores eram apresentados
como antigos posseiros, para tentar garantir a eles a aplicacdo do usucapido, ja que os
advogados reclamavam em juizo esse direito apds a posse ininterrupta da terra durante mais
de 10 anos.

Para que fosse legitimada a ocupagdo recente de terra improdutiva, devoluta ou
grilada, seria preciso que antes fosse feita uma profunda inversdo de valores sociais
canonizados: o valor do trabalho e da vida devia ser encarado como prioritdrio em relacdo a
propriedade privada. Essa inversao, entretanto, ndo tinha ainda jurisprudéncia e os préprios
lavradores e liderangas tiveram de elaborar -- no embate cotidiano -- suas justificativas para
tal.

A luta por usucapido ja se mostrara ineficiente porque os grileiros sempre
encontravam modos de contestar o tempo minimo de permanéncia na terra necessirio para
que os lavradores conseguissem o direito (Grynspan, 1987:157). Mas o debate sobre a
Reforma Agrdria crescia e as estratégias para obtengdo da desapropriacdo eram foco de
polémica entre as esquerdas desde a década de 1950. Especificamente no caso do estado do
Rio de Janeiro, houve uma mudanga importante de conjuntura politica a partir de 1959,

quando assumiu o governo Roberto Silveira, do PTB, eleito por uma grande alianga de forcas,



inclusive as esquerdas, e tendo se comprometido desde a campanha eleitoral em favor dos
posseiros. Nesse novo contexto, as lutas dos lavradores passavam a assumir um carater mais
marcado de enfrentamento, além de alcangcarem maior repercussao (Grynspan, 1987:159).

A palavra de ordem "Reforma Agrdria na lei ou na marra" foi interpretada, no estado
do Rio de Janeiro, como a legitimacdo da luta de resisténcia dos camponeses aos despejos e,
paralelamente, a ocupacgao de terras de grilagem (Pureza, 1982). Esse processo de passar da
reagdo para a acdo, contudo, ndo se deu numa reunido e nem somente movido por palavras.
Ele respondia novamente a uma caracteristica da ocupag@o territorial do estado do Rio de
Janeiro, onde existiam muitas terras no interior que pertenciam a Unido e que estavam sendo
indevidamente apropriadas (Pureza, 1982:41). Partindo dessa desconfianca, as organizagdes
camponesas decidiram requerer em cartdrio o levantamento da situacdo das terras em litigio.

Af

Os documentos comprovaram a suspeita de que se tratavam de terras
griladas. Em vista disso, resolvemos realizar uma luta de ocupagdo dessas
terras nas localidades de Xerém, Santa Alice, Magé, Rio das Ostras, entre
outras (Pureza, 1982:41).

E por isso que, apés a realizagio do I Congresso Nacional Camponés em 1961 -- com
a participacdo da ULTAB, MASTER, STRs e Ligas Camponesas — os métodos de luta foram
modificados. Era isso que representavam as ocupagdes. A decisdo do nosso movimento a
partir dat foi substituir a reclamacdo de usucapido por uma luta pela desapropriacdo das
terras em litigio (Pureza, 1982:32). As ocupagdes passaram a figurar como estratégia
explicita de acdo, com cardter assumido de dentncia a improdutividade reinante, desafio ao

142 .
Isso fica

direito de propriedade e de pressdo pela desapropriacdo (Grynspan, 1987:166).
bastante claro na fala de Francisco Dias Lacerda, vice-presidente da Sociedade dos

Lavradores e Posseiros de Pedra Lisa: Queremos, com isso [as ocupac¢des] provocar uma

142 Para ter noticias das ocupagdes no sertdo carioca nesta época, ver Luta Democrdtica de 5 de dezembro de
1961, Jornal do Brasil de 16 de fevereiro de 1964, de 28 de fevereiro de 64 e de 16 de fevereiro de 1964,
Terra Livre da 1" quinzena de maio de 1963, da 1* quinzena de janeiro de 56, da 1* quinzena de julho de 1961
e de janeiro de 1963, entre outros.



solugdo rdpida para o problema. Se formos presos melhor serd. As autoridades competentes
compreenderdo que ndo estamos brincando.'”

O foco das ocupagdes eram as terras publicas griladas, detectadas por militantes e
advogados através de pesquisas em cartérios. Na grande maioria dos casos, os contingentes
de ocupantes eram recrutados entre lavradores sem terra vindos de diversas dreas distintas
(Grynspan, 1987:170). Na medida em que os primeiros ocupantes conseguiam permanecer na
terra, traziam suas familias e conhecidos e, pouco depois, a regido ocupada se tornava um
polo de atragdo de outros lavradores que, como ja foi explicado no capitulo anterior,
constituiam populagdo numerosa e crescente no estado.'**

Para explicar melhor a singularidade das ocupacdes no estado do Rio de Janeiro usarei
como parametro o modelo formulado por Eric Hobsbawm ao estudar ocupacdes de terras
ocorridas no Peru. Tendo como critério bésico a situagdo legal da terra e sua legitimidade
pelos camponeses, Hobsbawm classificou em trés tipos as ocupacgdes de terras: o primeiro
quer a recuperagdo de terras tidas como pertencentes aos camponeses, mas que lhes teriam
sido tomadas por meios que consideravam ilegitimos; o segundo seria a ocupagdo de terras
aparentemente sem dono ou puiblicas. E o terceiro seria aquele em que inquestionavelmente a
terra pertencia a alguém que ndo os ocupantes -- nesse caso configurando uma expropriacao
dentro de uma tética revoluciondria consciente (Hobsbawm, 1999; Grynspan, 1987).

Pois bem, as ocupagdes de terras ocorridas no Rio de Janeiro reuniam caracteristicas
desses trés tipos: eram movimentos influenciados por ideologias politicas modernas, dirigiam-
se para terras publicas, mas consideradas griladas, e também punham em xeque o controle que
alguém exercia sobre elas. Esses movimentos, portanto, ndo se encaixariam em tipologias

excludentes, como as de Hobsbawm (Grynspan, 1987), porque refletiam a prépria miscelania

3 Jornal do Brasil, 29 de dezembro de 1961.

144 Miério Grynspan, citando pesquisa feita pelo Jornal do Brasil (Jornal do Brasil, 30 de junho de 1963) diz que
as autoridades fluminenses estimavam que havia 75.000 familias sem terra no estado do Rio de Janeiro neste
periodo, das quais 20.000 vivam a procura de terras que pudessem ocupar (Grynspan, 1987:176).



das taticas de resisténcia e combinaram ideologias "modernas” com ac¢des "tradicionais". Por
isso se tornaram objetos singulares para minha pesquisa e reflexdo.

Mas a questdo ndo era tdo simples. Para perceber o embate de discursos, vou citar o
caso ocorrido durante a ocupacdo do Imbé, regido do municipio de Campos dos Goytacazes,
no norte fluminense. Segundo José Pureza (1982:76), em 1963 cerca de 210 mil hectares de
terras devolutas ja estavam grilados por grandes usineiros. Os trabalhadores rurais expulsos
das terras ou desempregados resolveram entdo se concentrar nos limites da drea grilada, em
terreno de um pequeno proprietdrio. No momento em que um delegado chegou ao local, com
um Onibus carregado de policiais armados para desocuparem a drea, questionou Pureza,
organizador, sobre quem teria dado a ordem para a ocupacdo. Pureza respondeu que
representando a Federacdo das Associagdes de Lavradores do estado do Rio de Janeiro, ele
estava ocupando a terra a partir de uma resolu¢do da Assembléia da Federagdo e, portanto,
cumprindo sua tarefa. Desta feita o delegado, ja um pouco confuso, apenas tentou confirmar

que ele estava fazendo algo errado, ao que Pureza emendou que

Ndo, eu estou certo, porque o que faco é uma necessidade que hd muito
devia ter sido feita. Esses companheiros estavam passando a maior
dificuldade. Do meu ponto de vista, ajudando esses companheiros estamos
ajudando o proprio governo (...) (Pureza, 1982:78).

Sabemos que, seguindo as matrizes tedricas do Partido Comunista, José Pureza
entendia o que era um Estado de classe e que a expropriacdo dos meios de produgdo --
sobretudo a terra -- era motor da acumulacdo da burguesia. Mas ndo foi esse o discurso que
ele fez, porque isso ndo seria valido no sistema de legalidades vigente, nem na conversa com
o delegado. A opc¢do foi a de confundir a matriz da legalidade -- afinal, ele também estava
executando ordens de sua federacdo -- e se colocar como cooperador do governo. A tdtica

deu certo: o delegado apenas recolheu as armas € 0 acampamento se manteve por mais algum

tempo.



Mas sabemos também que as convicgdes de Z¢é Pureza ndo eram as mesmas de grande
parte dos/as trabalhadores/as rurais da época. Muito longe de concordarem com a
expropriacdo e a luta de classes, o que desejavam intimamente era a posse legalizada por
documento que a garantisse até o fim de suas vidas (Hobsbawm, 1987, 1998°, 1998b). Os
argumentos tradicionais dos lavradores tendiam a justificar o usucapido e a posse mansa e
pacifica e o que os comunistas se colocavam de novo no debate era a necessidade de nédo ser
manso... o fato dos camponeses poderem agir contra o direito de propriedade, em defesa de
seu direito de cultivo, como algo legitimo.

A legitimidade para esse tipo de a¢do naquele momento foi construida com o tempo e
dificuldades. Para tanto foi fundamental o cabedal tedrico e ideoldgico dos comunistas -- que
se preocuparam em tentar difundir pelos trabalhadores as nocdes de interesses de classe,
exploragdo do capital sobre o trabalho, parcialidade do Estado, necessidade da organizagdo e
da pressdo dos/as trabalhadores/as para a consecucdo das "leis boas", como a da reforma
agraria. Alguns advogados também se colocavam na posi¢do de requalificar as leis e
instrumentalizar os trabalhadores para o recurso a elas em caso de necessidade, valendo-se
para isso da recorrente ilegalidade dos métodos dos grileiros, fazendeiros e, por vezes, do
Estado. As_mudancas significativas nas acdes de resisténcia a partir de fins dos anos 50 nao
seriam possiveis sem essas aliancas e mediagdes, que estimularam o processo de debates,
articulagdo e formagao politica dos posseiros.

Claro que tudo isso ndo seria necessdrio se a “antiga” forma de resisténcia dos
posseiros pudesse dar conta do grande adversario da expropriagdo como sempre o fizera. Foi
o aumento da pressdo expropriatéria em niveis nunca antes vividos que for¢cou formas
“tradicionais” de luta, sobrevivéncia e resisténcia dos posseiros a uma transformagao que lhes
conferisse mais forca e eficdcia. O que vamos ver agora € que essa transformacgdo ndo foi
univoca ou homogénea. Ela respondeu a situagdes especificas dentro de contextos socio-

culturais préprios e, por outro lado, manteve-se dentro das possibilidades realizdveis dentro



desses limites. Quero refor¢ar que, algumas vezes, a partir dos mediadores externos os
camponeses puderam ou quiseram abandonar formas de resisténcia isoladas e passar a formas
de acdo coletivas. Outras ndo.

Sincronicamente havia dreas onde, mesmo havendo poder dos “coronéis”, inclusive no
controle de aparelhos do poder municipal e cartorial, o nivel de organizacdo da sociedade civil
(incluindo o poder de barganha de sindicatos e de representantes dos trabalhadores em
partidos e associagdes civis) conseguia, a duras penas, fazer frente a eles. Exemplos podem
ser percebidos no municipio de Duque de Caxias (Pureza, 1982) e Magé (O’Dwyer, 1988;
Grynspan, 1987:140; Aradjo, 1982). Nessas regides os lavradores puderam criar uma estreita
relacdo com os trabalhadores urbanos e suas entidades (partidos e sindicatos), alianga essa que
inicialmente amparou e/ou fortaleceu as associag¢des de lavradores (Grynspan, 1987).

Mas, nos municipios onde essa rede de solidariedade era mais fraca ou inexistente, ou
ainda onde o poder coronelista era mais forte, as familias, ao serem atingidas pelos despejos,
se organizaram de forma mais autonoma e localista (comumente vistas como ‘“isoladas”),
ensaiando tentativas de erro e acerto que somente tangenciavam os métodos modernos de
organizagdo e representacao.

Isso porque a maior parte das familias de posseiros teve seu primeiro contato com o
Estado-Nacao e suas institui¢des (com proprietarios e seus supostos papéis, Justica, poderes e
partidos) com a chegada dos grileiros, dos oficiais de justica e/ou policiais que os despejavam.
Em outras palavras, o contato com o mundo de outros direitos, dito 'moderno’, se did no
momento em que este mundo quer entrar no mundo 'tradicional' daquelas pessoas, que até
entdo tinham passado sem suas instituicdes. Nesse sentido, esses lavradores foram
inicialmente mais objetos que sujeitos histéricos da contenda. Sdo apanhados de surpresa, e
frente ao evento inesperado é que terdo de reorganizar seus sistemas de valores, direitos e
formas de acdo. Estou usando aqui a idéia de Marshall Sahlins de que todo novo evento é

inserido numa categoria preexistente das mentalidades para poder ser compreendido. Mas



esse processo pressupde o ‘risco das categorias na agdo’, isto €, que o uso de conceitos
tradicionais em contextos empiricos sujeita os significados culturais a revalidagdes préticas.
De acordo com ele, as pessoas colocariam seus conceitos e categorias preexistentes numa
relacdo ostensiva com os novos contextos, o que pde em jogo outras determinagdes e signos, a
partir do mundo real e das pessoas envolvidas. Nesse sentido, a bagagem cultural € posta em
perigo: objetivamente porque o novo cosmos € capaz de contradizer os sistemas simbdlicos
que presumivelmente o descreveriam (Sahlins, 1990).

Diacronicamente também houve mudanga expressiva no poder dos mediadores. Isso
porque houve dezenas de despejos entre 1949 e 1968, marcos temporais deste trabalho,
espalhados em regides distintas. Houve casos, por exemplo, onde os conflitos cresceram, mas
a mediag@o politica ainda era incipiente, entdo as familias envolvidas foram inteiramente
responsdveis pelo encaminhamento de suas questdes,'*> como ja mostrei no caso de José dos
Santos. Com o desenrolar dos conflitos é que outros atores comecaram a se envolver ou
foram envolvidos, primordialmente 6rgdos de representacdo de ambos os grupos (lavradores e
proprietarios), cada qual buscando melhor atender aos interesses das relagdes que defendiam.
Segundo entrevista de José Pureza, lideranga camponesa no local e fundador da Associacdo
dos Lavradores Fluminense, a Associacdo era procurada por lavradores em luta, de
diversas regioes, que queriam se organizar (Pureza, 1982:26).

Vou citar alguns casos onde essas mudangas de tticas puderam ser verificadas.

Diferente da visdo desarticulada e espontinea que se fez delas, as reflexdes e agdes
camponesas desse momento poderiam se pautar em orientacdes coletivas prévias e se articular
em nivel nacional, ainda que de maneira embriondria. Esse inicio e articulagdo mais ampla
das agdes foi sinal de um processo de mudanga na resisténcia tradicional, mas que ndo

excluiu—muito menos superou — as antigas formas de luta pela terra. E por isso que tenho

1450 termo questdo faz parte do linguajar popular dos lavradores para designar disputas que ndo conseguem ser
resolvidas no dmbito local, dos costumes e das relagdes pessoais, € precisam ir para a esfera desconhecida da
Justica. Ver definicdo de questdo em Neves, 1981.



que resgatar o que Thompson remarcou como uma das tr€s mais marcantes e duradouras

caracteristicas da a¢do popular tradicional: a tradi¢do anonima

"o mesmo homem que faz uma reveréncia ao fidalgo durante o dia -- e que
entra na historia como exemplo de deferéncia -- pode a noite matar as suas
ovelhas, roubar os seus faisdes ou envenenar os seus cdes".(Thompson,

1998a:65)
De certa forma, o anonimato de um grupo de acdo podia ser util até determinado
ponto, mas ndo dava conta de responder um conflito se este tomava vulto nfo previsto
tradicionalmente. Quando isso ocorria, poderiam ser feitas algumas op¢des, como essas que

se deram no contexto de despejo da Fazenda Normandia, em Japeri

O pessoal realmente muitos desocuparam, estavam saindo fora. Ai depois
foi que voltaram para a terra outra vez. Deixou a familia ai passando fome,
sofrendo tudo at, troco muito terrivel. Al eu, pai de seis filhos esta época,
sofrendo com a minha patroa passando necessidade, lutando um tanto que
nos lutamos com tanto sacrificio, e ai quer jogar a gente para fora a moda e
vai-se embora... Entendeu? Deus me livre, vocé prefere é a morte... eu falei
"oi, se océs tiver intengcdo de matar, vai ter eu mais a mulher para morrer e
seis filhos para matar. Vocés vdo ter que matar. Porque isso aqui eu ndo

deixo" 146

Além da via da dissolu¢do do grupo para saidas individuais, como essa que alguns
posseiros da Fazenda Normandia escolheram, era também possivel o fortalecimento da forma
de resisténcia tradicional e ja conhecida, que era a de assegurar a posse pelo trabalho, pelo
cultivo da terra... essa estratégia foi posta em pratica pelos posseiros de Japeri no momento

em que souberam dos despejos que comecavam a ocorrer nas proximidades.

se a gente tava plantando, a gente continua plantando... quando chegava
[os homens], a gente dizia: "di, eu trabalho aqui, ndo estou roubando de
ninguém, estou usando aquilo que Deus me deu, minha heranca que Deus
me deu, a terra, ndo roubei de ninguém, ndo matei ninguém para adquirir

aquilo, nos ndo matamos".
No caso relatado por Seu Geneci, mesmo sabendo que podiam a qualquer momento
ser despejados, os posseiros preferiram "continuar plantando", e "achar que a briga ndo era

com eles"... o que pode ser entendido como uma forma de tentar se auto-convencer de que

146 Dados de entrevista.



ndo havia problema se mantivessem-se produzindo, protelando ao mdaximo o conflito
(Holston, 1993).

Mas, depois do primeiro momento dos despejos, os/as lavradores/as perceberam que
precisavam fazer algo que ndo fosse esperar plantando, porque essa tdtica visivelmente nao
estava surtindo o resultado desejado. S6 que a reagdo a violéncia dos grileiros e da policia
também era pouco vidvel nos mesmos termos -- de violéncia em armas -- pela propria
desigualdade de condigdes materiais. Optou-se pela dentincia nos jornais e mobilizacdes
publicas, formas constitucionais encontradas com alguma eficicia politica. Esses dois
caminhos exigiram -- para bom efeito -- organiza¢do do grupo e politizagdo crescente do
discurso, com vias a publicizar o problema que viviam.

Esse processo pode ser percebido pelas seguintes manchetes:

Camponeses de Vassouras exigem desapropriacdo da Anglo™

Lavradores acusam a PM -- lavradores de Caxias denunciam violéncias da
PM em Caxias e Nova Iguagu, na fazenda dos Meninos e Fazenda Sdo
Bernardino'®

Liga Camponesa em Barra Mansa para defender os colonos ameagados”g
E nesse contexto de pressido que as agdes tradicionais puderam se transformar em
acdes politicas ja ndo andnimas. O caso da cria¢do do Sindicato dos Trabalhadores Rurais em
Magé é emblematico do que estou querendo afirmar. Oitenta familias camponesas receberam
ordem de despejo em fevereiro de 1956,"° o que é um indicio do clima de tensdo que reinava

no local. Em junho de 60, o jornal Terra Livre registrou o seguinte atentado:

Mais uma vitima do grileiro Mauro Abrdo: (...) a opinido geral é de que o
agressor foi pago pelo grileiro Mauro Abrdo, com quem Igndcio Rosa
[atingido por um tiro], trava luta judicial por questdo de terra. (...) a
Associagcdo de lavradores, da qual Igndcio Rosa é associado, protesta
contra o banditismo utilizado pelo grileiro Mauro Abrdo e exige a punigcdo

" Terra Livre, 1* quinzena de abril de 1963.
148 Correio da Manha, 27 de fevereiro de 1964.
" Terra Livre, 1* quinzena de marco de 1961.

30 Ordem de despejo para 80 familias camponesas. Terra Livre, 1* quinzena de fevereiro de 1956.



do capanga, que em 57 agrediu outro sitiante em Cordovil e, segundo
k .51
consta, assassinou outra pessoa a foice.

No ndmero do jornal do dia 1° de janeiro de 1963, encontrei o registro da
transformacgd@o da Associag@o de Lavradores do local em Sindicato de Trabalhadores Rurais,
recentemente regulamentado pelo Estatuto do Trabalhador Rural. A reportagem mostra que
atos de violéncia ocorriam desde 1956, e que a Associacdo era quase sempre o pdlo para
dentncias publicas e acdes judiciais dos posseiros contra a violéncia do grileiro.

O interessante foi que, no mesmo nimero do jornal hd a seguinte manchete: Terras
griladas pela América Fabril ocupadas por camponeses em Magé.”* Ficou claro para mim
que a criagd@o do sindicato e a organiza¢do de uma ocupagdo estdo intimamente relacionadas, e
fazem parte de um mesmo processo de organizacdo da luta pela terra. A luta pela posse pode
ter determinado a mudanca das estratégias, e essas por si, também se reverteram em formas de
organizagdo cada vez mais arrojadas, como uma ocupacdo de latifindio.

Na tiragem de fevereiro de 1963, o jornal traz a seguinte emulacdo: Com unidade, luta
e solidariedade, camponeses conquistam a terra.” E parabeniza os camponeses de Magé
pela desapropriac@o da Fazenda Rio do Ouro, nesse mesmo més. Nesse caso especifico, os/as
trabalhadores/as foram vitoriosos porque optaram por formas cada vez mais coletivas e
planejadas de organizagdo da luta.

Mas nem sempre o resultado € como o de Magé. A ocupacdo das dreas improdutivas
da Fundagdo Cidade dos Meninos, em Duque de Caxias, foi um exemplo de organizacdo

coletiva de um acampamento, muito antes das lonas pretas ficarem famosas. O repérter do

Jornal do Brasil que foi ao local relatou que

(...) os invasores estdo dispersos por longa faixa da propriedade e estdo
dividindo e demarcando as terras, que logo sdo capinadas. Jd armaram
algumas barracas e estdo organizados em uma espécie de sindicato, sendo

5! Mais uma vitima do grileiro Mauro Abrdo. Terra Livre, 1* quinzena de junho de 1960.
152 Terra Livre, 1* quinzena de janeiro de 1963

'3 Terra Livre, 1* quinzena de fevereiro de 1963.



cobrada uma taxa de Cr$ 500 para terem direito a participar do loteamento

()05

(...) cerca de 200 familias jd estavam ontem de posse de 10 hectares de
terras (...) iniciando imediatamente o trabalho de preparagdo do solo onde
pretendem plantar abobora, aipim, arroz e banana.

[o lider Zé Russo] informou que o Movimento é pacifico, uma vez que so
tem por objetivo "fazer com que as terras devolutas produzam os frutos de
que sdo capazes". Os camponeses fizeram questdo de ndo tomar qualquer
trecho de terra cultivado pela administracdo da Cidade dos Meninos,como
também de ndo se estabelecerem na zona onde estdo as instalacoes daquele
orfanato-escola.

Segundo declarou Zé Russo, os lotes de terras s sdo dados aqueles que

provarem ndo ter outro meio de vida a ndo ser a lavoura, estarem
P, 155

desempregados e serem casados legalmente e com familia.(...)

Se conseguirmos olhar para além da visdo apavorada, criminalizadora e
comunistizante desse jornal, serd possivel perceber os mecanismos e valores que gerenciavam
a organizacdo interna de uma ocupagdo. Vemos que, longe de uma agdo esponténea e isolada,
se proteger da policia e dos jaguncos requeria titicas de guerrilha e uma certa hierarquia
militar no acampamento. Mesmo se protegendo, os lavradores e lavradoras iniciaram
imediatamente o preparo do solo e o cultivo pois -- para além da legalidade juridica que
estavam infringindo -- havia a convic¢do de que seus atos eram legitimos porque tornavam
fértil a terra que se destinaria a dar alimentos. Além disso, a criteriosa distribuicio dos lotes
nos mostra a preocupacdo em garantir a terra de trabalho para a lavoura com eqiiidade, e ndo
um simples loteamento, como dito pelo jornal.

Mesmo assim, a ocupacdo da Fazendo dos Meninos deu o azar de ser ji no periodo de
arbitrio, depois de abril de 1964. Antes fosse, poderia ter sido desapropriada pela SUPRA
como tantas outras menores e menos organizadas o foram. Mas os camponeses organizados

por Z& Russo tiveram que optar pela Desocupacdo da Fazenda dos Meninos diante da

154 Ocupagao da Cidade dos Meninos em Duque de Caxias. Jornal do Brasil, 16 de fevereiro de 1964.

155 Jornal do Brasil, 18 de fevereiro de 1964.



iminéncia de uma agdo da policia.”® No jornal O Globo, do mesmo dia, consta que 50
policiais militares puseram em fuga “mais de 1000 invasores”."”’

Como se V&, o destino das ocupagdes ndo estava pré-determinado, e variava segundo
correlacdes de forcas e oportunidades concretas muito especificas e dificeis de serem
previstas. Sabendo disso e tentando, portanto, fazer pender a balanca para seus interesses, 0s

movimentos camponeses organizaram greves, congressos, passeatas e acdes de solidariedade

as ocupagdes, como as proximas manchetes nos mostram:

Solidariedade aos camponeses do Imbé -- Unido dos Lavradores e
Trabalhadores Agricolas do Brasil (ULTAB) conclama todas as

organizagoes e sindicatos camponeses, operdrios e estudantis, a apoiarem

os camponeses da regido do Imbé."*®

Trabalhadores da Usina do Tingud fazem greve de protesto’”

1800 delegados camponeses exigiram em Belo Horizonte a Reforma
Agrdriamo

Camponeses fluminenses reafirmam nas ruas: Reforma Agrdria comega no
;161
Imbé

Isso quer dizer que, diferente de um rolddo homogéneo no tempo e no espago, cada
nova ameaca de expulsdo iniciava um processo unico de aprendizado, organizacdo e luta para
o foco das familias de posseiros que naquele momento eram atingidas. Aquelas familias se
transformavam, como ja mostrei no capitulo anterior, de lavradores em camponeses (Caldart,
1997, 2000). Assim, a interven¢do de liderancas e mediagdes precisa ser percebida como algo
pontual, descontinuo, focal, e as agdes dos mediadores s6 podem ser avaliadas se inseridas em

cada nova ameaca de despejo, tendo sua eficdcia politica estritamente relacionada a resposta

156 Jornal do Brasil, 22 de fevereiro de 1964.
7.0 Globo, 22 de fevereiro de 1964.

138 Terra Livre, 1* quinzena de maio de 1963.

19 Terra Livre, 1* quinzena de janeiro de 1963.

10 Terra Livre, 2" quinzena de novembro de 1961.

1! Terra Livre, 1* quinzena de dezembro de 1963.



que davam as necessidades concretas, no tempo e no espago, das familias envolvidas no
conflito.

Afinal, como ja disse, essas nogdes de legitimidade estdo tendo de ser construidas sob
pressdo de fatores novos e alheios ao dominio desses trabalhadores, e sua reagao tradicional ja
ndo basta para deter o que lhes ameaga. Mesmo assim, muitas dificuldades se interpdem no
curso desses intercambios de saberes e fazeres: o analfabetismo das populacdes rurais para
lerem jornais; a falta de recursos para contratar um advogado; o proprio alinhamento de classe
da maioria desses profissionais das leis... Ainda assim, se encontravam brechas e alternativas
possiveis.

E para esse contexto de mudangas heterogeneamente vivenciadas que cunhei a idéia de
'consciéncia em transi¢ao' dos posseiros, que se armam ideologicamente para novos € maiores
embates. De forma hibrida, esses novos e velhos termos misturados causavam confusio entre
os mediadores -- que despenderam muito tempo e energia tentando tipificar como somente
conservadores ou somente revoluciondrios esses sujeitos -- € mesmo entre os proprios
'praticantes', que ora conseguiam vitérias com determinada op¢do de luta, ora a mesma opg¢éo
ndo surtia efeito politico algum, ora uma determinada acdo ndo prevista ou tachada de
tradicional respondia a realidade de maneira mais satisfatéria que iniciativas calculadas e

cheias de mediacao politica.



5:16 Radicalidade e eficdcia das lutas de posseiros

As acdes de resisténcia de posseiros nas manchetes de jornais anteriores ao golpe de
1964 se diversificavam e cresciam em niimero de participantes e em repercussdo. A pressdo
que faziam sobre os 6rgdos do governo federal e estadual era constante, através de abaixo-
assinados, delegacdes para negociacdo, e também da cobranca das promessas de politicos
eleitos com votos de trabalhadores/as rurais. Nesse item, vou discutir dois aspectos dessas
lutas: primeiro, sua suposta radicalidade, isto €, seu desapego em relagdo a legalidade vigente
e, segundo, a possibilidade de sua eficcia ser avaliada, ou nio.

Uma diferenca significativa da atuacdo da ULTAB em nivel nacional para as lutas da
Baixada Fluminense dizia respeito as estratégias de pressdo e acdo adotadas pelos posseiros.
Mesmo que a luta “democrética” pela Reforma Agréria, pela propria necessidade de existir, ja
desmentisse a suposta neutralidade da Justiga, o recurso utilizado para contestar as decisdes
das autoridades era a dentincia publica para tentar reverter o ordenamento juridico prevalente.

Ja nas formas “radicais”, os lavradores visavam a impossibilitar o judicidrio -- visto
como um instrumento de poder dos grandes proprietdrios que deveria ser combatido -- de
levar a termo suas determinagdes de despejo, de reintegracdo de posse, entre outras. No seio
mesmo de conflitos pela posse da terra, a resisténcia se processava contra o Poder Judicidrio
(com os trabalhadores opondo-se as decisdes judiciais que contrariassem o sentido dado a luta
e a organizacdo camponesas), e pelo aproveitamento de uma conjuntura politica “populista”
que tinha interesses em favorecer a permanéncia dos lavradores nas &reas conflituosas
(O’Dwyer, 1988:62).

Mas, segundo analistas politicos comunistas daquele tempo, as lutas “radicais” foram
consideradas mais elevadas, “refletindo uma fase superior de luta camponesa” (Facd, artigo
em Novos Rumos, 1963, 204, 6) porque exprimiam real consciéncia revoluciondria quando

lutavam diretamente pela reforma agraria. Portanto, a “radicalidade” foi colocada no final da
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linha evolutiva das organizagdes camponesas, cujo inicio foram lutas por “pequenas
reivindicag¢des”, tais como melhores condi¢des de arrendamento, aboli¢do da meia e da terga,
extin¢do do cambdo, aumento dos saldrios, e ndo pela posse da terra de fato. A discussdo que
se travava no seio dos “representantes dos camponeses” daquele momento (comunistas e ligas
camponesas), era se a prioridade deveria ser dada as conquistas parciais, atendendo as
necessidades imediatas dos lavradores, ou a luta geral pela Reforma Agriria como melhor
estratégia aglutinadora do movimento camponés (O’Dwyer, 1988:205).

Nao creio que seja necessdrio retomar aqui toda a discussdo feita no capitulo um,
onde mostrei as limitagdes e dificuldades desse tipo de raciocinio na andlise dos movimentos
de trabalhadores. No nosso caso especifico, o gradualismo estabelecido entre reivindicagdes
de “cardter econdmico mais imediato, parciais, juridicas e legais” e reivindicagdes
propriamente “politicas, radicais e gerais”’, como se fossem diacronicamente excludentes, ndo
se sustenta. Eliane O’Dwyer faz uma critica muito contundente as teses gradualistas. Depois
de examinar casos concretos de luta a autora concluiu que o encaminhamento legal (juridico e
administrativo) das questdes da terra continuava ocorrendo pari passo com as lutas
caracterizadas como radicais (O’Dwyer, 1988:214). Essas formas de mobilizacao coexistiam,
pois

A formulacdo juridica dessas lutas ndo foi assim eliminada; ao contrdrio,
desempenhou papel importante ao fundamentar as exigéncias de novos
procedimentos de governo — por exemplo, a a¢do discriminatoria de terras
— que substituissem a aplicacdo pura e simples da lei e, principalmente, do
direito de propriedade (O’Dwyer, 1988:215).

Concordo com a conclusdo da autora de que foi necessdrio forjar, naquele momento,
uma nova “forma juridica e institucional” de gerir os conflitos emergentes e novas
modalidades de mobilizagdo e associagdo dos trabalhadores do campo. Mas que, mesmo
assim, outras formas de a¢do ndo deixaram de ser utilizadas, conformando o tal mosaico de

formas de que falei na introducdo. O uso da violéncia fisica, por exemplo, deve ser sempre

contextualizado. No caso das agdes camponesas nos sertdes cariocas, ndo podemos deixar de



remarcar a extrema desigualdade de forgas politicas instaurada depois do golpe de 1964, a
partir do qual os trabalhadores ndo conseguiram fazer valer direitos conquistados
anteriormente, porque a concepg¢do de Justi¢a que passou a predominar ndo reconhecia nem a
legalidade de suas demandas nem de suas organizac¢des (Medeiros, 2002).

O que deve ter sido percebido pelos posseiros no cabo de guerra que travavam contra a
repressdo foi que, com o passar do tempo, a pressdo que antes era feita pessoalmente pelo
grileiro e o delegado se transforma em opressdo dos mesmos s6 que de dentro do préprio
aparelho do Estado — o IBRA. Essa transformag@o, para os posseiros e posseiras, personifica
a violéncia do Estado porque a reveste de elementos jd muito conhecidos: o uso de forca e
arbitrio.

Esse fato é muito importante de ser remarcado, pois nos faz relativizar o cardter
tradicional da resisténcia dos posseiros fluminenses. Ora, € preciso entender suas estratégias
dentro do contexto em que se impunham necessarias e possiveis... no caso de que tratamos, a
violéncia utilizada pelo IBRA era qualitativamente muito proxima da violéncia dos grileiros
de antes, embora quantitativamente muito mais forte e ampla. Contra a violéncia da expulsdo,
de imediato foram usadas formas conhecidas de responder aos expropriadores, como a contra-
violéncia na acdo direta.

Agora, o que poderia explicar essa diferenca de orientagdes nas taticas de resisténcia?
Como o recurso ao usucapido (decreto-lei 4.657, de 4 de setembro de 1942) se mostrou
inadequado para a maioria dos posseiros (que ndo ocupavam a terra hd mais de 20 anos ou
ndo conseguiam comprova-lo), eles passaram a lutar pela desapropriacdo por utilidade publica
e interesse social, que rendeu resultados melhores. Acho que a falta de dispositivos juridicos
efetivos que garantissem a permanéncia dos posseiros em suas terras fez com que, a0 menos
no estado do Rio de Janeiro, a defesa legal dos seus direitos fosse sempre concomitante com

acOes de resisténcia direta, de passeatas as armas, constatando-se a conjunc¢do dos métodos e



ndo o gradualismo da passagem dos meios “democraiticos” para os “radicais” (O’Dwyer,
1988:63).

A resisténcia aos despejos foi a forma de luta mais comum dos posseiros da Baixada
Fluminense, que conjugava em si vdrias modalidades de a¢des distintas: enquanto tentavam
permanecer na terra resistindo a violéncia de jagungos e policiais pelo maior tempo possivel,
recorriam a autoridades, promoviam manifestacdes publicas e denunciavam as arbitrariedades
de grileiros nos jornais. Nem as resisténcias armadas pareciam recursos extremos nessa
conjuntura critica: eram vistas pelas associacdes de lavradores como formas de autodefesa
contra a violéncia dos grileiros, apoiadas inclusive no Cédigo Civil, artigo 502 (Grynspan,
1987:148/153). Os posseiros foram instados, pela falta de outras possibilidades, a optar por
formas heterodoxas de expressdo politica, como a “reforma agraria radical”.'®® Essas formas
autdbnomas de organizagdo tanto desafiaram o poder dos potentados rurais como os limites
impostos pelo Estado ao poder de atuag@o dos sindicatos oficiais (O’Dwyer, 1988:163, 252).

Podemos abrir um paréntese para discutir até que ponto s6 os trabalhadores
descumpriam a lei. Sabemos que a discussdo sobre a Reforma Agraria foi um dos motes da
radicalizagdo politica e justificativa da tendéncia golpista de direita, que se efetivou com o
golpe militar em 1964 (Medeiros, 2002). A partir disso, posso crer que essa crescente
reviravolta nos "direitos instituidos" abalou tanto a crenga dos poderosos na forca da lei
democrdtica que tiveram que apelar para um golpe de Estado, o que mostra em si a pouca
propensao de aceitarem uma legislacdo que ndo funcionasse exclusivamente para a opressio e
exploragdo de classe, pois os oligarcas e grandes fidalgos sé estavam satisfeitos em se
submeter ao dominio da lei, porque essa lei era util e oferecia a sua hegemonia a retdrica da
legitimidade (Thompson, 1987:358-361). Mas essa é uma outra histéria.

A tltima pergunta que tenho que fazer é: foram eficazes essas estratégias?

12 Sdo exemplos desta orientacdo radical a resisténcia armada ao despejo dos posseiros da Fazenda Sdo
Lourenco (Aradjo, 1982), as ocupacdes das Fazendas Reunidas (Bembeca, Cachoeira e Macedo) na localidade
de Tingud, em Nova Iguacu, e da Fazenda Santa Alice (Aradjo, 1982:108; O’Dwyer, 1988:176).



A conclusdo de Mario Grynspan em sua pesquisa foi que a eficdcia das agdes de
resisténcia empreendidas pelos lavradores durante os anos 1950 foi relativa e desigual. Em
sua opinido, ela se restringiu, na maioria das vezes, em prolongar a permanéncia na terra, sem
regularizar a situacdo fundidria dos posseiros, o que sujeitava-os a constantes idas e vindas
entre uma vitéria judicial proviséria e um despejo, sem que ficassem excluidas a tensdo, as
ameacas e a violéncia (Grynspan, 1987:154).'®

Mesmo podendo ser contestadas em médio prazo, as vitérias parciais dos posseiros
serviram como exemplo e incentivo para a¢des semelhantes a sua volta. Usando a
terminologia dos conflitos entre discursos, elas colaboraram para que se quebrasse no discurso
dominante o senso de inevitabilidade associado aos despejos (Grynspan, 1987:155), e
colaboraram para que, em nivel nacional, o problema agririo passasse a ser visto como
problema politico e ndo meramente técnico, policial ou judicial (Grynspan, 1987:159).

De um modo geral, a questdo da eficdcia das a¢des costumou ser respondida a partir
dos objetivos tracados pelos préprios pesquisadores que, ao requerer delas visdes
revoluciondrias a longo prazo e uma maior articulagdo e tenacidade, quase sempre se
decepcionaram. Isso porque tendemos a usar nossos olhos, mentes e coracdes para
avaliarmos os objetivos e os desejos daqueles outros homens, que tinham sua prépria e
distinta cultura politica. Ao tentar novamente levantar essa questdo, vou tentar uma maneira
diferente de olhar para esses/as trabalhadores/as.

Primeiro, € preciso notar que, no caso brasileiro, as classes sociais se constituem nao
no marco do trabalho assalariado cldssico, como na Europa, e sim nos marcos da escravidao e
colonizagdo. Surpreende uma sociedade com cidadania incompleta, onde boa parte da

populacdo trabalhadora, menos do que classe, € propriamente desclassificada, e boa parte

sequer comparece ao mercado como vendedores puros de forga de trabalho, vivendo antes nos

13O autor cita como exemplos os conflitos da Fazenda Penha Caixdo. Ver para tanto Grynspan, 1987:155 e
Imprensa Popular de 6/10/1954, 23/1/1955, 26/4/1955, 28/4/1955, 6/5/1955.



intersticios deste (Rabelo, 1992). Existem poucos dados ou pesquisas que mostrem o que seja
o imagindrio politico das classes trabalhadoras brasileiras, sua compreensdo de para que
servem partidos e sindicatos, institui¢des que nunca funcionaram aqui como nas democracias
liberais classicas. Mas podemos concordar com a hip6tese de que a representagdo que o povo
tem de poder e de politica ndo pode ser compreendida através das categorias proprias da teoria
liberal (Rabelo, 1992).

Segundo Maria Aurora Rabelo, os camponeses e seus movimentos de luta sdo um
resultado-limite dessa prdtica tedrica: durante muito tempo foram desclassificados
socialmente e menorizados politicamente a pretexto de serem apoliticos. Mas afirmar a
despolitizagdo dos movimentos sociais no caso brasileiro pode ser, por um lado, uma
precipitacdo, decorréncia do uso de um conceito estreito de politica, herdado do liberalismo e
jamais partilhado pela maior parte da populacdo trabalhadora. Por outro lado, muitas vezes as
lutas dos pobres ndo tinham por alvo a estrutura de poder, mas nem por isso deixaram de
afetd-la ou de nela inscreverem suas marcas.

Thompson, com base na sua teoria de ‘economia moral’, quando discutia as agdes
populares na feira de mercado inglesa, disse que a multiddo certamente tinha argumentos
inteligentes sobre o funcionamento de mercados reais, mas nao sobre relagdes de mercado
teorizadas, porque ndo eram filésofos (Thompson, 1998%:215). Ao discutir a eficicia dos
motins, deixou claro que eles ndo poderiam ser examinados procurando-se inten¢des politicas
manifestas e articuladas, porque dependiam de um conjunto particular de relagdes sociais
locais em equilibrio (Thompson, 1998%:187).

Poderia partir do mesmo principio para avaliar as agdes camponesas. Mas isso,
infelizmente, ¢ um outro trabalho que ndo pode ser comecado nem concluido aqui. Apenas
deixo a dica, para que a pista possa ser seguida por quem estiver interessado, como eu, em

desvendar os objetivos proprios dessa “multiddo em a¢do”.



6-17 Conclusdo °

O objetivo deste capitulo foi entender um pouco da forma e o contetido especificos das
lutas por terra e a singularidade da racionalidade politica das agdes camponesas no sertdo
carioca nas décadas de 1950 e 60, a partir da contextualizagdo rigorosa dessas lutas. Essa
conclusao pretende apenas retomar as hipéteses que foram apontadas na introducio .

De inicio, foram apresentados os limites legais do “campo de possibilidades” em que
as associacdes de lavradores foram criadas. A situacdo de legalidades precdrias piorou
sobremaneira depois do golpe de 1964, porque a ditadura levou os trabalhadores rurais a
paradoxal situagdo em que seus direitos (de usucapido, de livre organizagdo, trabalhistas)
existiam institucionalmente e sua profissdo era reconhecida, mas pela repressdo do regime
militar essas conquistas viraram letra morta. As lutas por direitos em geral tiveram sua
eficacia diminuida enormemente, dada a imensa desigualdade das condicdes, mas o préprio
fato de serem continuamente reutilizadas como legitimadoras de um discurso legal que estava
sendo descumprido, e como instrumentos de resisténcia contra a violéncia do mais forte,
mostrou que os lavradores mantinham e defendiam a todo custo suas concepcdes a respeito de
como o governo ‘deveria funcionar’.

Acontece que a luta pela terra nunca foi impermedvel a conflitos e contradigdes: as
denuncias, os processos, as tentativas de fazer valer leis cada vez mais carcomidas
continuaram acontecendo mesmo depois de 1964 (Medeiros, 2002:162). Como, no caso
especifico desses posseiros, o direito de permanecer na terra sé seria efetivado pelo
mecanismo do usucapido, que se mostrava ineficaz, eles brigaram também para que outras
formas de afirmacdo de suas posses fossem possiveis, como a desapropriacdo para fins
sociais. Os lavradores ndo desistiram de também usar a legislacdo que lhes garantisse direitos

e denunciar a que lhes expropriava. Essa briga por direitos foi permanente mas fragmentada,
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podendo ser ou ndo acompanhada de outras acdes (mais radicais) que imprimissem maior
vigor a demanda pleiteada, como as ocupagdes.

Discuti os fatores que poderiam explicar a diferenca de orientagdes entre tdticas
“democrdticas” e “radicais” de luta pela terra. No trabalho de Eliane Cantarino O’Dwyer
(1988) sobre o tema, ja havia sido discutido o fato das acdes camponesas no sertdo carioca
terem se utilizado simultaneamente de vdrias taticas de luta (mais ‘reformistas’ ou mais
‘radicais’) para conseguirem seus objetivos. Conforme Eliane Cantarino, a falta de
dispositivos juridicos efetivos que garantissem a permanéncia dos posseiros em suas terras fez
com que, ao menos no estado do Rio de Janeiro, a defesa legal dos seus direitos fosse sempre
concomitante com agdes de resisténcia direta, de passeatas as armas, constatando-se a
conjun¢do dos métodos e ndo o gradualismo (O’Dwyer, 1988:63). A resisténcia aos despejos
foi a forma de luta mais comum dos posseiros da Baixada Fluminense, que conjugava em si
varias modalidades de agdes distintas: enquanto tentavam permanecer na terra resistindo a
violéncia de jaguncos e policiais pelo maior tempo possivel, recorriam a autoridades,
promoviam manifestacdes publicas e denunciavam as arbitrariedades de grileiros nos jornais.

Portanto, para fazer frente as formas de coercdo tradicionais mas ndo legais — como a
violéncia dos jaguncos dos proprietirios — os lavradores tiveram que encontrar formas
também ndo convencionais de acdo, dentre as quais deve-se destacar os métodos da reforma
agrdria radical. A partir dessas préticas diferenciadas € que as organizacdes de posseiros
afirmaram sua autonomia frente a partidos politicos, ao Estado e ao sindicalismo urbano
(O’Dwyer, 1988:200).

Se as téticas de resisténcia podiam transcender o campo da legalidade vigente, eu nao
conseguiria entendé-las como uma luta por direitos instituidos. Esse fato fez com que fosse
necessdrio, primeiro, conhecer as “nog¢des legitimadoras” das a¢des dos posseiros, isto &, a
base sobre a qual assentava o seu direito de resistir mesmo que esse direito ndo existisse

formalmente. O trabalho de Marilena Chaui (1986), me ajudou a perceber como a populacdo



trabalhadora brasileira concebe o governo, e de que forma essa visdo pode ser considerada
uma contestagdo ao poder vigente, na medida em que a populacdo percebe a distdncia do que
deseja para o que efetivamente existe, especialmente no que tange a “esperanca de Justica”.
Um segundo aspecto estudado pela fildsofa foram as caracteristicas atribuidas ao governo: é
poder pessoal, voluntdrio, tutelar, mas sobretudo um poder que tem obrigacdo de zelar pelos
pobres. Para poder fazer isso, deve possuir um atributo fundamental: a transcendéncia, isto é,
estar separado do conjunto do social para poder vé-lo em sua totalidade. Essa é a principal
critica ao governo existente: ser um governo articulado com as elites e que, por isso, ndo
transcende as determinagdes da classe dominante. O cardter separado do poder surge,
portanto, como garantia de que o adversdrio de classe (...) ndo serd sempre vitorioso (Chaui,
1986:169).

Seguindo essa pista, para perceber como deveria funcionar esse poder para os
posseiros dos sertdes cariocas, analisei o caso da briga de José dos Santos, colono do niicleo
Sao Bento. Se sua forma de ver as coisas ndo for uma exce¢do, poder-se-ia deduzir que esta
presente na visdo de mundo desses posseiros a crenca numa justica maior (na maioria das
vezes, ‘divina’) baseada na legitimidade de seu trabalho duro, e também num bom governo
que se coloque ao lado dos trabalhadores e trabalhadoras. O que esse lavrador fez foi juntar
toda a sua indignacdo pela situacdo aviltante em que foi posto com sua familia para tentar
fazer o governo funcionar “da forma que deveria ser”, "fazendo justica".

A partir dai, procurei analisar algumas formas de resisténcia dos posseiros sem
influéncia dos mediadores politicos, tentando perceber em que medida poderiam ser
consideradas politicas mesmo que ndo ‘modernas’. A discussdo sobre o cardter local das
associacdes de lavradores dos sertdes cariocas, fundadas justamente nas dreas em litigio,
diferente das organizac¢des cada vez mais nacionalmente modernas, que buscavam representar
sempre um conjunto maior que si proprias, me pareceu boa para isso. Mostrei a conclusdo de

Eliane Cantarino, para a qual as reunides dos lavradores nos seus locais de trabalho e morada,



quase sempre dentro de grandes propriedades, reivindicando questdes ligadas a sua imediata
sobrevivéncia no local, longe de ser caracteristica de conflitos isolados por questdes menores,
representava naquele momento a contestacdo direta ao espaco de poder dos grandes
proprietérios e, sendo assim, se colocavam como afronta ao poder politico mais geral destes
(O’Dwyer, 1988:163).

Seguindo a mesma linha de raciocinio da autora e acrescentando a contribuicdo de
Thompson, considero que as associagdes de lavradores fazem parte de uma certa forma de
acdo popular que s6 pode ser avaliada num equilibrio particular de relagdes sociais, com ja foi
visto: proprietdrios absenteistas, novos grileiros, limites imprecisos entre terras publicas e
privadas, colonos instalados hd mais tempo para producdo de alimentos. Dentro desse
equilibrio de forgas é que tém que ser avaliadas as tdticas de luta, inclusive o uso da violéncia
fisica.

E por isso que devemos relativizar a forca do Estatuto do Trabalhador Rural nas
organizacoes do estado do Rio de Janeiro. Aqui, as especificidades da ocupacdo agriria
tornaram muito mais presentes os segmentos que lutavam pela posse da terra e melhores
condi¢des de producgdo e comercializagdo (como posseiros, pequenos produtores e parceiros),
do que aqueles que se organizariam em torno dos direitos trabalhistas, como foi o caso dos
empregados dos canaviais do norte fluminense. Enquanto para estes dltimos o papel
regulador do Estado se fez muito forte a partir de 63, inclusive diminuindo a pressdo das suas
lutas, nos sertdes cariocas, mesmo que as associacdes se transformassem em sindicatos, o
nome oficial mudou muito pouco o teor e a forca de suas reivindicagdes, que s6 foram mesmo
estancadas com o intenso uso da violéncia dos militares.

Em contraposicdo a uma literatura que reforga o papel assistencialista dos “sindicatos
fun-rurais” (forcando uma analogia com o funcionamento “atrelado” dos sindicatos urbanos),
acho necessdrio contrapor uma nova tipologia que contemple as diversidades e, sobretudo, os

interesses concretos que motivavam a fundagdo dos sindicatos rurais independentes dos



ditames oficiais (Grynspan, 1987:138). Posso dizer que, a0 menos nos sertdes cariocas, 0s
sindicatos rurais mais ativos, fundados até 1964, s@o organizacdes autonomamente
gerenciadas sobretudo por posseiros e alguns mediadores, em locais de conflitos de terra
antigos e mal resolvidos, que propugnavam as conquistas legais que conferissem maior
eficacia a sua resisténcia. Tampouco € possivel falar da representatividade expressiva dos
“sindicatos cristdos”. Muito fortes em outros estados como estratégia da Igreja Catdlica
conservadora para fazer frente ao “perigo vermelho” no campo, nos sertdes cariocas 0s
circulos catdlicos s6 adquiriram forca depois do golpe militar, quando serdo neles recrutados
os interventores que substituiriam as diretorias eleitas dos sindicatos mais combativos.

Neste sentido, parece plausivel dizer que os Sindicatos de Trabalhadores Rurais dos
sertdes cariocas até 1968 se configuram como organizagdes em luta ativa pelos interesses dos
posseiros. Suas relagdes com os poderes publicos foram na maioria das vezes marcadas por
pressdes politicas e atitudes criticas, que poderiam ser vitoriosas dependendo da correlacdo de
forcas especificas, da criagdo de “consensos” negociados entre governantes interessados em
ter apoio daquela classe, do maior ou menor respeito a legalidade vigente, entre outros fatores.
Novamente, o Sindicato dos Trabalhadores Rurais era o meio de um processo de organizagio
que passava por muitas outras taticas de luta.

E claro que esta situacdo vai ser forcada a mudar a partir de 64, com a repressio
macica a entidades classistas, perseguicdo de todas as liderangas mais atuantes, e intervencao
direta nas diretorias, entre outras violéncias e arbitrariedades do regime militar. Porém, mais
uma vez a resposta das entidades sindicais rurais vai ser diferente dos sindicatos urbanos:
enquanto nas cidades as organiza¢des mais atuantes, mas reguladas e vigiadas pelo Ministério
do Trabalho e pelo DOPS desde 62, vao ser imediatamente desmontadas em 64, nos sertdes
cariocas, com os focos de conflito mais isolados, liderangas mais dispersas e uma tradi¢do de

autonomia, as entidades vao conseguir mesmo com dificuldades uma sobrevida maior, e, pelo



que podemos confirmar pelos periddicos, a resisténcia aos despejos agora com o apoio dos
militares persistird ao menos até 1968.

Deve também ter sido possivel notar, pela série de manchetes e depoimentos citados
ao longo deste trabalho, que o uso de for¢a era algo recorrente por parte dos grupos que
desejavam expulsar os lavradores renitentes. Com o passar do tempo, a pressao que antes era
feita pessoalmente pelo grileiro e o delegado se transforma em opressdo do proprio aparelho
de Estado — o IBRA. Essa transformacdo, para os posseiros e posseiras personificava a
violéncia do Estado porque a revestia de elementos ji muito conhecidos: o uso de forca e
arbitrio. A violéncia utilizada pelo IBRA era qualitativamente muito préxima da violéncia
dos grileiros de antes, embora quantitativamente muito mais forte e ampla. A resisténcia
armada ndo parecia um recurso extremo nessa conjuntura critica: era vista pelas associagdes
de lavradores como forma de autodefesa contra a violéncia dos grileiros, apoiada inclusive no
Cédigo Civil, artigo 502 (Grynspan, 1987:148/153). Contra a violéncia da expulsdo, de
imediato foram usadas as formas conhecidas de responder aos expropriadores, como a contra-
violéncia da agdo direta.

Seguindo as pistas de Thompson sobre os conflitos na praca de mercado, considero
que os conflitos sobre a posse da terra, mesmo que reunissem apenas o grupo de familias
ameacadas, eram questdes politicas mesmo que ndo nominadas porque ameagavam somente a
sobrevivéncia dos posseiros, e ndo das outras classes, ji que a desigualdade econdOmica,
politica e juridica permitia que os outros continuassem reproduzindo sua sobrevivéncia a até
acumulando capitais, mas eles ndo (Thompson, 1998%222). Da mesma forma que o acesso a
comida, o acesso a terra envolve sistemas de poder, propriedades e leis, que criam um
“direito socialmente diferenciado” para obté-la (1998*:223).

Assim como, para Thompson, o conflito sobre o direito de acesso aos alimentos no
mercado pode ser visto como uma arena de luta de classes (1998:223), acho que as relagdes

de mando tradicionais no universo rural brasileiro, que obrigavam os pobres a deferéncia para



poder manter-se nas terras de outrem, foram contestadas diretamente pela organizacio das

associagdes de lavradores. Conclui que as disputas, mesmo locais, eram politicas, ndo porque

empunhavam slogans da luta de classes, mas porque desdiziam o principio da deferéncia em

prol da luta para a obtengdo da terra e também fomentavam a solidariedade do grupo e

posterior criacdo de uma identidade coletiva, em detrimento da relagdo vertical entre cada
posseiro e proprietario apenas.

Depois de tentar entender a cultura politica da resisténcia autbnoma dos posseiros, eu
ndo poderia negar que ela ndo estivesse mudando com a influéncia de atores externos e do
proprio acirramento das expropriagdes. A transformacdo da maior parte das associagdes civis
em sindicatos de trabalhadores rurais é sé um exemplo desse processo. Mostrei que a relacdo
das associacdes de lavradores independentes com o sistema politico nacional foi tensa pois se,
por um lado, sua autonomia era fator potencializador da radicalidade de suas agdes, por outro
era prova de sua exclusdo politica. Eliane Cantarino reforca que devemos inverter a relacio
de causa (legislacdo normativa) - conseqiiéncia (fundagio dos sindicatos) e pensar que foi a
luta que criou os direitos, ndo o contrario (O’Dwyer, 1988:63). Sobre isso, discuti a
hip6tese de que os lavradores se organizaram num contexto muito contraditério, onde os
‘direitos possiveis’ eram requeridos; e os direitos ndo existentes mas considerados legitimos,
exigidos. No campo da legislacdo fundidria, as reivindicacdes se deram a favor da posse de
suas terras e, no campo da legislag@o trabalhista, pelo reconhecimento de suas organizagdes
de classe.

Outro exemplo dessa mudanca é a busca dos lavradores por mediagdes politicas. A
presenca de militantes comunistas e de outros atores externos ao local do litigio servia para
tornar visiveis, e potencialmente mais abominados para a opinido publica, conflitos que,
durante séculos, comegaram e terminaram encerrados no ambito local, onde os detentores da
forca o-dificilmente eram vencidos. Para isso € que a visita de politicos, a a¢do de liderancas

que conheciam outros métodos de ag¢do e a redagdo de jornais simpdticos a sua causa eram



sempre bem-vindos. S6 num segundo momento esses mediadores passariam a ir a campo,
colocando-se no papel de organizadores das ag¢des de resisténcia aos despejos e mesmo de
novas ocupacoes de terras.

As formas 'tradicionais' de luta, sobrevivéncia e resisténcia dos posseiros -- seculares,
arraigadas nos sistemas de legitimidade popular e referendadas parcialmente pelo sistema
legal pré-64 -- se viram pressionadas a uma transformacgdo que lhes conferisse mais forga e
eficicia. Minha hipdtese foi que essa transformacdo ndo foi univoca ou homogénea,
correspondendo a situagdes especificas dentro de contextos socio-culturais proprios e, por
outro lado, mantendo-se dentro das possibilidades realizdveis dentro desses limites. Quis
reforcar também que as aliangas e mediacdes externas foram importantes, estimulando o
processo de debates, articulacdo e formacao politica, mas precisam ser percebidas como algo
pontual, descontinuo, focal, tendo sua eficdcia politica estritamente relacionada a resposta que
davam as necessidades concretas, no tempo e no espaco, das familias envolvidas no conflito.

Por fim, deixo claro que este capitulo se reduziu ao papel de explicitar questdes
surgidas no cotejar das fontes e no pensar da questdo camponesa nos sertdes cariocas como
uma reagdo 2 nova ordem,'® e ndo tem condi¢des de ser conclusivo. Devido ao carater
incompleto das fontes disponiveis para pesquisa, o/a leitor/a deve ter percebido que, diferente
das anteriores, as hipdteses levantadas aqui ndo tiveram um nivel maior de comprovagao.
Mais do que uma chegada, elas representam apenas uma pista a ser seguida em etapa posterior
a essa de mestrado. Mesmo assim, com base nesses indicios nao deixei de apontar no que
convergem e no que divergem dos estudos ja feitos sobre o assunto, embora, novamente, esses

apontamentos precisem de melhor embasamento para justificar uma divergéncia concreta.

1 “A inovagdo tecnolégica ndo é um processo tecnoldgico/social neutro e sem normas, (‘modernizacdo’,
‘racionaliza¢do’), mas sim a inovagdo do processo capitalista, é quase sempre experimentada pela plebe
como uma exploragdo, a expropriagdo de direitos de uso costumeiros, ou a destrui¢do violenta de padroes
valorizados de trabalho e lazer. Por isso a cultura popular é rebelde, mas o é em defesa dos costumes”.
Thompson, 1998%:19.



CONCLUSAO

Se estas bocas tanto amargaram,
foi por terem falado e esperado falar
ainda melhor, se viesse a liberdade, e
afinal a liberdade ndo veio, alguém viu a
liberdade, tanto dela se disse, mas a
liberdade ndo é mulher que se ande pelos
caminhos, ndo se senta num pedra a
espera de que a convidem para jantar ou
para dormir na nossa cama o resto da

vida.

José Saramago



penas para relembrar a organizagdo do texto explicada na introdugdo,
ja que cada capitulo apresentou em seu préprio corpo as hipdteses que
buscou comprovar e, na conclusio, cada um retomou as idéias centrais
que foram testadas no decorrer do texto, se torna desnecessdrio, a meu ver, que nesta
conclusdo final se repita o que ja foi dito. Portanto, esta dltima parte travard debates
especificos, de cunho mais comparativo, reflexivo e sobre as implicagdes e os limites do

conjunto do que foi pensado até aqui.

* * *

Edward Thompson, no artigo Patricios e Plebeus (1998"), que é uma continuagio da
reflexdo comecada em Luta de Classes sem Classes (1979), defendeu e tentou provar com
uma série de exemplos e fontes que a cultura plebéia na Inglaterra do século XVIII, se ndo era
revoluciondria, também ndo podia ser descrita como deferente ou infantil -- pré-politica,
proto-classista. O autor apresentou quais seriam as trés caracteristicas da acdo popular: a
primeira, a tradi¢do dos atos obscuros - cartas andnimas, incéndios criminosos, drvores
derrubadas ou o tiro pela janela. A segunda seria o contrateatro: um teatro de ameaga e
sedi¢do pelo qual os plebeus afirmavam sua presenca, simbolismo muitas vezes empregado

com sucesso para enfurecer ou alarmar os governantes. E a terceira a capacidade de acdo

direta e rdpida, com a multiddo agindo de forma imediata para destruir maquinas, intimidar
negociantes, danificar um moinho antes que as tropas da repressdo chegassem.

A partir da andlise dessas trés caracteristicas, o autor concluiu, primeiro, pela
resisténcia da multiddo era menos articulada, muito especifica, direta e turbulenta, mas que,
longe de ser cega, era em geral disciplinada, tinha objetivos claros, sabia negociar com as

autoridades e, acima de tudo, empregava sua for¢a com rapidez. Terceiro, mesmo que ndo
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fosse possivel identificd-la como uma cultura de classe -- pelo anacronismo conceitual que
isso poderia trazer -- essa cultura sé poderia ser compreendida inserida num contexto de
antagonismos, ajustes e reconcilia¢des dialéticas de luta de classes.

As hipéteses e conclusdes a que Thompson chegou me pareceram extremamente
tentadoras desde que as conheci, pois vinham ao encontro da interpretacdo mais corrente que
o senso comum savant fazia dos movimentos camponeses no estado do Rio de Janeiro.
Diferentes dos sindicatos rurais, das grandes ligas camponesas do nordeste e do MST, e antes
do Estatuto do Trabalhador rural, estes movimentos foram tachados justamente de
espontaneistas, desclassificados socialmente e menorizados politicamente a pretexto de serem
apoliticos. Mas como ja disse no capitulo anterior, afirmar a despolitizacdo dos movimentos
sociais no caso brasileiro pode ser, por um lado, uma precipitacio, decorréncia do uso de um
conceito estreito de politica, herdado do liberalismo e jamais partilhado pela maior parte da
populacgdo trabalhadora. Por outro lado, muitas vezes as lutas dos pobres nao tinham por alvo
a estrutura de poder, mas nem por isso deixavam de afetd-la ou de nela inscreverem suas
marcas (Rabelo, 1992).

Por isso, minhas idéias iniciais, num texto que ficou pela metade, deveriam relacionar
essas categorias de acdo propostas por Thompson com o caso dos camponeses fluminenses.
Refletindo agora sobre o trabalho que acabo de concluir, certamente tudo teria sido muito
mais simples se pudesse ter sido feito dessa forma.

Acontece que, a medida que escrevia meus argumentos e analisava as fontes, fui
percebendo que a transposi¢do do caso inglés do século XVIII para Baixada Fluminense de
1950 nido era tdo simples quanto parecia a primeira vista. E que, inclusive, proceder dessa
maneira seria ir de encontro ao que o préprio Thompson remarcava como sendo caracteristica
basica dessas ac¢des: ocorrerem num contexto especifico, serem influenciadas pelo equilibrio
local das forcas, encontrando sua oportunidade e seu roteiro nas divisdes facciondrias do

grupo dominante (Thompson, 1998%:196). Por isso, acabei concluindo que o que Thompson



formulou para a multiddo inglesa do século XVIII era em parte inadequado para o caso
brasileiro, ja que ha uma grande diferenca da relacdo dos sistemas camponeses com o
sistema dominante, em termos econdmicos, politicos e culturais, entre esses dois
contextos.

Se nos dois casos 0os camponeses queriam manter sua autonomia produtiva e lutaram
pela posse das terras em que viviam, no estado do Rio de Janeiro a penetracdo capitalista é
muito mais rdpida, direta e violenta que no caso inglés. Enquanto os camponeses ingleses se
apoiavam num sistema que remontava as comunidades aldeds feudais independentes, com
direito costumeiro préprio assegurado e secularmente distinto das grandes propriedades, os
camponeses brasileiros nascem dentro do capitalismo dependente, ndo possuem um outro
sistema juridico que ndo seja algumas brechas na legalidade dominante.

Em termos politicos as diferencas sdo gritantes: enquanto a Inglaterra tinha que prezar
por sua tradicdo legalista e liberal e, por vezes, abrir algumas excecdes no sistema de
dominacdo (Thompson, 1987), nas lutas fluminenses houve falta de instrumentos legais
concretos, de atores juridicos e estatais que viessem a defender também na esfera publica os
direitos dos camponeses e, principalmente, qualquer tradi¢do liberal classica de resolucdo
publica e formal dos conflitos. Na ditadura militar essa situacdo de desprezo pela legalidade
se agravou a ponto de descambar para a total violéncia na prética sem sequer fazer referéncia
a ela em documentos (similar ao caso das torturas, por exemplo), o que dificulta inclusive o
trabalho do historiador. A cultura legal foi quase totalmente esquecida em prol de uma
cultura de violéncia publica. Quem resistiu aqui foi uma multiddo de analfabetos que o fez
“na marra”, porque ndo conheciam as leis do pafs e, mesmo quando as conheciam, tiveram
um grande problema para conseguir transformé-las em armas a favor de seus interesses, como
discuti no capitulo 3.

Em termos culturais, no caso da regido que estudei, por mais sertdes que fossem, ndo €

possivel falar em um campesinato que mantém tracos feudais sem vinculos com o



capitalismo. A relagdo que os camponeses fluminenses tém com o Estado moderno é muito
maior: radio, partidos e sindicatos rurais, relacdes de mercado e eleitorais, entre outros
elementos "modernos” e de consumo, estdo presentes em suas vidas. Suas acdes de
resisténcia, embora pudessem usar de argumentos de antigiiidade da posse e usucapido, foram
inventadas no momento daquela luta, e ndo remontavam a estratégias ancestrais. Por ultimo,
os resultados histdricos foram distintos porque, efetivamente, os lavradores fluminenses de
modo geral perderam a terra e foram para as cidades num prazo de aproximadamente vinte
anos (a contar do primeiro despejo em 1949 até o udltimo noticiado em 1968), enquanto os
camponeses ingleses conseguem por quase um século se manter em suas terras (Thompson,
1998%85).

Por esses motivos, achei que o trabalho sobre as estratégias camponesas no sertdo
carioca devia ir mais fundo do que pretendia inicialmente. Primeiro, tive de entender
teoricamente o que € uma estrutura, um sistema, um modo de produgdo, para saber se era
possivel o capitalismo gestar o campesinato como contradi¢do (que nio € a contradicdo
classica apontada por Marx). Depois, vinha a questdo: se os camponeses brasileiros nao sdo
resquicios feudais, o que sd0? De que maneira se relacionam com o sistema capitalista? A
idéia de um modo de producdo subordinado me pareceu muito boa, pois dava conta das
especificidades produtivas, sociais, culturais, politicas, sem perder a no¢do da inter-relacio --
desvantajosa e desigual — com o sistema. Nessa relacdo conflitante é que se inseririam as
estratégias e titicas de resisténcia dos posseiros e seriam balizados seus limites e seus
métodos, como mais ou menos "modernos" (no sentido de legais, nacionais ou
representativos).

Mas porque usar Thompson, entdo? Marcelo Badaré de Mattos (1998) sintetizou
numa “lista” as premissas que o uso do referencial thompsoniano exigiria das pesquisas

histdricas, na qual vou me basear para avaliar meu trabalho. Vamos por t6picos:



1° A necessidade de referenciar as andlises nos processos histéricos especificos de

formacio e conflito entre as classes

Foi o que tentei fazer principalmente no capitulo 2, partindo da discussdo de como
surge o camponés no Brasil. Entendi que, diferente de um setor produtivo que preexiste ao
capitalismo, como os camponeses feudais europeus, os brasileiros sao criados a partir e dentro
das contradi¢des capitalistas como forga subordinada mas de resisténcia a esse sistema. Essa
criacdo, ou formacgdo de classe, € processo muito amplo do qual sé pincei o exemplo dos
sertdes cariocas. Para o meu caso especifico, analisei o processo histérico de desertanizagdo
daquela regido e a pressdo do capital especulativo sobre os lavradores da regido, fatores esses
que “trans-formaram” esses lavradores em posseiros, sua nova identidade de classe.

2° A percepcio da heterogeneidade das classes € de seu comportamento coletivo, a

partir da andlise das multiplas respostas ao contexto estrutural possiveis, tanto no
nivel da consciéncia, quanto da organizagdo e agdo coletivas

Especificamente para a minha pesquisa, e diante da investigacao dos sistemas de poder
e dominagdo, considerei necessdrio partir da premissa de que poderes, saberes e dominios ndo
desabam do alto sufocando quem estd abaixo da linha de tomada de decisdo, e conhecer seu
exercicio no contexto, na cronologia. Ainda procurei escapar de outra dicotomia: adesdo
(geralmente "traidora" e "vergonhosa") X recusa (geralmente baseada em autonomia quase
onipotente), que é muito comum em estudos sobre relagdes de poder com classes populares.'®
Desta feita, espero ter conseguido analisar alguns “imprevistos” politicos, por um lado, e
“consensos” tempordrios entre grupos com interesses distintos, por outro. Considerei que
esses dois tipos de acontecimentos foram sinais de que aqueles conflitos estavam situados
dentro de uma arena com miuiltiplos interesses sobre a luta por terra — que iam desde interesses
eleitorais até interesses de mediagOes politicas, passando por desavengas pessoais — que

poderiam se cruzar em aliancas s6 explicdveis dentro de conjunturas especificas (como as

165 LEVI, G. Un problema di scala. In VVAA. Dieci interventi sulla storia sociale. Turim. Rosenberg &
Sellier. 1981. Apud NEGRO, 1997:124



elei¢des de Roberto Silveira, por exemplo). Por outro lado, resultados imprevistos pelos
atores (como conquistas ou perdas de terras ocupadas e a condenagdo do general Saraiva)
mostraram que um “campo de possibilidades” ndo € o mesmo que falar em determinagdes
inexoraveis.

3° A obrigatoriedade de se encarar a classe ndo apenas a partir do locus da producio

mas também nos ambientes de moradia e sociabilidade, ou seja, na comunidade

Neste caso, a partir do desvelamento da economia prépria desses camponeses, seus
habitos de produgdo, comercializacdo e acdo politica -- que chamei de “tradicionais”-- foi
possivel perceber as experiéncias que conformaram a visdo de mundo especifica desse grupo
social. A partir dai, conhecer os determinantes estruturais que foram lidos pelas suas
experiéncias e que os transformaram em nova classe. Entretanto, foi necessario deixar claro
que, ao lado da ameaca de esfacelamento da comunidade de lavradores pelos despejos, se
criaram outros campos de sociabilidade, como as associa¢des de lavradores, os partidos
politicos, ou os acampamentos de familias nas novas ocupacdes de terra, também importantes

para a compreensio das mudangas de suas visdes de mundo.

4° A exigéncia de compartilhar referenciais interpretativos da Histéria com conceitos

e métodos antropoldgicos ao trabalhar com noc¢des como as de cultura, tradicido

costumes € comunidade.

Sei que este trabalho se tornou tedrica e metodologicamente hibrido. Discuti no
primeiro capitulo a necessidade de trazer para a Histéria um campo de discussao mais visitado
até agora por outras disciplinas, o que carrega em si o problema de entender novas técnicas e
abordagens do objeto campesinato. Além da antropologia, que nos traz varios insights
interessantes, dialogar com outros campos em favor de uma ‘“camponesologia” exige que
facamos nossa parte enquanto historiadores e historiadoras, qual seja, introduzirmos nessas
andlises a visdo de processo histérico -- rupturas e continuidades no tempo, desconfianga das

generalizagdes e caga as fontes que possam realmente nos dar pistas e testar hipoteses.



Ao constatar esta lista de ‘exigéncias’ como presente em maior ou menor grau neste
trabalho é que considerei que o refencial thompsoniano realmente norteou este texto. Nao na
mera transposicdo de hipéteses de trabalho para contextos distintos, mas sobretudo no
questionamento a essa pritica. E claro que houve muitos limites para que esse exercicio

possa ser considerado bem feito, mas sobre isso lamentarei mais tarde.

* * *

Mas minha conversa com o professor Marcelo Badar6 ndo acabou. Ao dar seu parecer
sobre minha monografia de graduacdo, cujo objeto eram os posseiros da Fazenda Normandia
(Pedroza, 2000), o professor me mostrou alguns impasses tedricos que eu deveria desatar em
trabalhos futuros. Badar6 pontuava que eu caracterizara a formagdo de uma consciéncia de
classe entre as familias de posseiros, mas ndo deixara claro no texto (quem sabe porque isso
ndo estivesse claro para mim) que classe social era essa e quais os limites de sua
consciéncia.'® O professor partia de uma leitura rigorosa da obra de Thompson (1979), em
que esse autor discutia a complexidade e as possibilidades do uso do conceito de classe social.

Embora eu continue me sentindo despreparada para enfrentar essas questdes, ndo
posso ignora-las. Vou tentar aborda-las agora, partindo da leitura desse mesmo trabalho de
Thompson e relacionando-o com o meu caso de estudo.

Primeiro, foi preciso saber o que é uma classe. Essa discussdo € extremamente
intrincada e ndo tenho pretensdes de fazer um trabalho exclusivamente sobre esse conceito. A
mim me interessa o que dela posso extrair para entender o campesinato em paises de periferia
e, mais precisamente, os lavradores do sertdo carioca, como foi inten¢do do capitulo 1. Em

larga medida se encontra em muitos estudos marxistas a idéia de que a classe social seria algo

que se colaria diretamente e sem conflitos a posicdo do grupo na esfera da producdo. Isto &,
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cada grupo teria jd “nascido” com sua “classe”. J4 discuti no capitulo 2 o texto de Frederico
Araidjo em que o autor parece optar por essa forma de ver as familias migrantes: elas ndo
seriam classe nem teriam identidade porque haviam sido despojadas de seu lugar no mundo
da produgdo. Partindo dessa perspectiva, as classes gestadas pelo capitalismo — proletariado e
burguesia — engoliriam as “classes pré-capitalistas”, como o campesinato ou a nobreza
feudais, porque justamente o locus da producio e extracdo do excedente foi alterado com o
novo sistema.

Claramente essa percep¢do de classes sociais ndo contempla a andlise de grupos
camponeses contemporineos e ndo explica sua reniténcia. Por isso foi necessdrio que eu
extrapolasse ou redimensionasse o conceito original para que ele abrangesse a compreensio
de outros grupos fora da ‘contradicdo capitalista primordial’ pensada por Marx. Mesmo
sabendo que a formacdo de uma classe social ndo € independente de determinagdes objetivas,
a classe deveria também surgir de experiéncias de vida e exploracdo comuns, socializagdes
primdrias, vinculadas com o mundo do trabalho em geral. Dai minha op¢ao por um viés mais
thompsoniano, que me ensinou que nenhum modelo prévio de determinacdes objetivas podia
dizer o que seria uma ‘verdadeira’ formacdo de classe, pois a classe se define a si mesma no
seu efetivo acontecer (Thompson, 1979:39). Classe, para Thompson, é uma categoria
historica, derivada da observacdo do processo social ao longo do tempo (Thompson,
1979:34).

Por isso, comecei conhecendo os lavradores, sobre os quais muito ja falei no capitulo
2. Como ja mostrei anteriormente, eles ndo estavam totalmente isentos das formas capitalistas
de pensar. O exemplo da dificuldade de construcio da legitimidade das ocupagdes de terra,
que trabalhei no capitulo 3, mostrou o quanto foi dificil para eles romper com a representacao
da terra que fazia parte da l6gica capitalista, onde a valorizacdo e preservacdo da propriedade
privada tem um peso muito forte. A partir dessa inser¢do na hegemonia capitalista, expliquei

a ndo resisténcia inicial aos despejos pois, por mais violentos e injustos que fossem, eram



inevitdveis, ja que os lavradores reconheciam que ndo eram os proprietdrios legais das terras
em que viviam.

Mas essa situacdo ndo ficou assim por muito tempo. O que fez os lavradores se
transformarem em classe, com interesses distintos dos proprietarios? Os fatores que
considero que tenham objetivamente redefinido a estrutura social nos sertdes cariocas, como
ja explicado no capitulo 2, foram a valorizagdo das terras, a especulag@o fundidria e a chegada
dos grileiros. Além desses, o novo significado da terra para seus antigos proprietarios, que
rompiam as obrigagdes com seus pequenos parceiros, alterou as perspectivas de futuro das
familias ameagadas. Essas mudancas conformaram uma nova situagdo de crise politica e
social para os lavradores da regido, em que os despejos eram o novo e principal problema, que
precisava ser enfrentado coletivamente. Em outras palavras, eram mudangas objetivas que
foram lidas e interpretadas pela bagagem cultural daqueles grupos.

O que estava acontecendo naquele momento era que, a partir dessas pressoes objetivas
e do didlogo com mediadores politicos, o grupo de lavradores, que nao podia antes ser
considerado uma ‘classe social para si’ por ndo reunir aspectos de solidariedade e identidade
horizontais, estava se transformando em uma classe que se autodenominava posseiros e que,
em termos mais genéricos, correspondia ao que o Partido Comunista entendia como
camponeses. Enquanto nova identidade ou consciéncia de classe (ndo importa o termo, se ja
ficou entendido que ele vem depois da luta em que os lavradores se percebem contra os
grileiros e com experi€ncias comuns entre si), os camponeses do sertdo carioca vao inclusive
transformar suas relagdes e representagdes da terra e trabalho em algo essencialmente novo
(O’Dwyer, 1988:89). Explicando melhor: camponés seria uma identidade coletiva e mais
geral de classe utilizada pelos comunistas que, no caso brasileiro, agrupava os trabalhadores
rurais que se mobilizavam politicamente.  Posseiros seria a categoria especifica e
autodesignativa desses camponeses, empiricamente observavel nas organizagdes e resisténcias

nos sertdes cariocas.



Nos casos em que havia a media¢do de militantes comunistas, a idéia da ‘autonomia
camponesa’ foi um dos instrumentos de formacdo dessa identidade de classe, visivelmente
instrumentalizada pelas liderangas como um ‘costume’, pois acenava para uma situacdo
nostalgica idealizada, a que os trabalhadores ameacados poderiam ‘“retornar, no futuro” a
partir da mobilizacdo politica (O’Dwyer, 1988).

Mas até aqui a questdo parece bem simples de ser resolvida, porque o problema ainda
ndo acabou. E mais facil perceber nos locais onde houve efetiva acio do Partido ou de

militantes comunistas a transformag@o dos lavradores em camponeses, isto €, sua nova

N

atuacdo como classe horizontal, com atitudes de resisténcia consciente a expropriacdo
capitalista e ao latifindio.

Vendo sob nosso olhar de pesquisadores, que € ao mesmo tempo teleoldgico e
teorizante, a acdo dos lavradores, quando se colocam contra os grileiros, lutam pela
permanéncia na terra e forjam uma identidade coletiva, ja demonstra ao menos o inicio de
uma consciéncia horizontal de classe social. Acontece que aqueles lavradores, por um lado,
continuavam a nfo se perceber como uma nova classe, tanto que fundavam ‘associa¢des de
lavradores’ e ndo de posseiros ou de camponeses e, por outro, a diversidade espacial dos
mediadores nas lutas de resisténcia, que tanto discuti no capitulo 3, fazia com que muitos
conflitos fossem efetivamente liderados pelas familias ameacadas e ndo por “comunistas
profissionais”, e essas familias foram capazes de resistir na terra mesmo sem ter qualquer
no¢do moderna de que classe social eram e contra qual lutavam. O que quero defender é que,
mesmo onde isso ndo se deu dessa forma, os lavradores resistiram segundo sua proépria
cultura politica tradicional — de lavradores em busca de autonomia — incorporando
nessa luta apenas partes ou nada do que seria uma ‘consciéncia camponesa moderna’,
tanto em termos de representacoes de mundo como de estratégias de luta.

Para a explicacdo desse segundo tipo de casos, considero ser pertinente o uso da idéia

de ‘luta de classes sem classes’. Segundo Thompson, o conceito de classe social pode ser



usado em dois sentidos diferentes: primeiro, quando se refere a um conteido real e
empiricamente observavel na histéria. Nesse uso, classe seria algo que surgiu na sociedade
industrial capitalista do século XIX, que tinha organizacdes de classe, partidos de classe,
culturas de classe facilmente observaveis. No caso que estudo, isso serviria para o exemplo
do Congresso Camponés, em Belo Horizonte, em 1961.

Mas ha a possibilidade de um segundo uso, quando a classe ndo € um dado, mas
utilizamo-la como categoria analitica para organizar a evidéncia histdrica, simplesmente
porque nao haveria um termo melhor que ‘luta de classes’ para definir alguns dos conflitos
que se passavam por aqueles tempos, mesmo se as proprias pessoas que ld viviam ndo se
percebessem dessa forma. Esse uso s6 pode ser possivel se concordamos que a classe e a
consciéncia de classe sdo sempre as tultimas, e ndo as primeiras, fases do processo real
historico (Thompson, 1979:37). Nesse emprego, luta de classes, por ser um conceito prévio e
muito mais universal, pode vir antes da classe. Por isso, seria possivel perceber luta de
classes antes de se perceber classes formadas e com consciéncias de classe, como nas
sociedades pré-industriais.

Thompson explicava que a consciéncia de muitos artesdos urbanos na Inglaterra do
século XVIII era mais uma “consciéncia vertical” do oficio, do que uma ‘“consciéncia
horizontal” de classe social, e as fissuras caracteristicas daquela sociedade ndo se produziam
entre patrdes e assalariados, mas sim quando a plebe se unia por outras questdes, libertarias,
econdmicas ou patridticas. Por isso ele preferiu usar o termo ‘plebe’ a ‘classe’ para aqueles
contextos. Os lavradores do sertdo carioca, mesmo com autonomia produtiva, se encontravam
bem préximos a essa situagdo de “consciéncia de classe vertical”’, enquanto os sertdes
permaneceram abandonados. Além disso, os lavradores tinham por hébito a visdo de que
problemas econdmicos se resolviam com a mobilidade espacial para terras livres ou para

outros patrdes, decisdo que caberia somente a familia. Nesse sentido, o vinculo primordial era



entre lavradores e proprietdrio, a quem deviam foro ou outra renda, e sem seu aval ndo
permaneciam na terra.

No meu caso de estudo, o termo camponés teve dois usos diferenciados: quando vinha
da boca dos mediadores comunistas, como classe que agrupava os trabalhadores rurais que se
mobilizavam politicamente, pode ser considerado uma categoria de identidade coletiva real.
Ja os posseiros seriam a categoria empirica e autodesignativa de um grupo de lavradores que
eu, na posi¢do externa em que me encontro, como conheco seu modo de vida e suas lutas,
posso considerar como parte do contexto de luta de classes dos sertdes cariocas e que,
portanto, poderiam ser analiticamente inseridos numa teoria que os aproxima de camponeses,
neste caso um modo de vida que busca autonomia e resiste a expropriacdo capitalista. Os
posseiros ndo podem ser definidos como uma classe social horizontal, mas mesmo assim se
agregaram a outras categorias sociais ameacadas (pequenos proprietdrios, parceiros e
moradores) e, numa arena local de luta de classes, resistiram. Mesmo inseridos na hegemonia
mais ampla dos valores capitalistas, por sua capacidade de manter suas especificidades
produtivas mesmo tensionados continuamente, é que a autonomia produtiva e politica dos
lavradores do sertdo carioca podia ser um fator de resisténcia, ou simplesmente de
estranhamento, que o grupo manterd em relacao ao conjunto da sociedade.

Os lavradores-camponeses organizaram-se da forma que sabiam e podiam pela defesa
de suas terras, contra a investida dos grileiros. Mesmo onde a mediacdo politica ndo formou a
identidade camponesa como um fator de mobilizag@o para a luta, a resisténcia aos grileiros
implicou a0 menos na contraposicdo de dois codigos de Justica: a propriedade contra o

trabalho de cultivar a terra. Quando trabalhei no capitulo 3 com os depoimentos dos

lavradores que resistiam a expulsdo e expressavam a idéia de que sabiam estar numa luta de
racionalidades e métodos distintos, mas que a0 mesmo tempo sabiam que tinham a razdo, isto
¢, sabiam que sua razdo era legitima, queria mostrar o quanto sua cultura politica s6 podia ser

entendida em seus antagonismos, adaptacoes, reconciliacdes dialéticas de classe, contra os



grileiros, formando um campo de forcas societal e uma oposicdo socioldgica que conferiam
coeréncia prdtica a cultura politica da plebe, mesmo que essa categoria cognitiva ndo
estivesse presente.

Por isso vou utilizar o conceito de camponés também para o caso desses lavradores
que resistem sem ‘“‘consciéncia de classe”, porque o termo ¢é analitico: faz entender sua
insercdo na luta de classes no processo histdrico, que me interessa para caracterizar esses
grupos. Para facilitar, vou chamé-los de posseiros-camponeses'®’. Queria provar que, mesmo
ndo sendo uma classe, esse grupo social tem elementos desunidos e fragmentados que podem
ser integrados em uma organizacdo de classe, pois, em uma dada sociedade qualquer, ndo
podemos entender as partes ao menos que entendamos sua fungdo e seu papel em sua relagdo
miitua e em sua relacd@o com o total (Thompson, 1979:14).

Sobre o caréter de luta de classes dos motins ingleses do século XVIII, Thompson vai
defender que os momentos de racionamento de alimentos e os motins na praca de mercado
sobre o direito de acesso aos grdos se tornavam questdes politicas porque ameagavam a
sobrevivéncia dos pobres, e ndo das outras classes, ja que a desigualdade econdmica permitia
que os outros continuassem comendo. Ja que a relacdo das pessoas com os alimentos envolve
sistemas de poder, propriedade e leis, que criam um “direito socialmente diferenciado” de
obter a subsisténcia, eles poderiam ser vistos como uma arena de luta de classes (Thompson,
1998a:222/223).

Acho que, no caso dos conflitos de que tratei, estamos diante de um caso similar ao
citado por Thompson no pardgrafo acima, porque a terra, como bem social numa sociedade
politicamente desigual, ndo € de livre acesso a todos, e sobre esse mesmo bem social, foram
utilizados diferentes poderes. De um lado, a classe proprietdria (ou pseudo), tem a seu dispor
os “jaguncos publicos” da policia militar, os juizes que decidem pela “legalidade” do despejo

ou pelas reintegragdes de terras ocupadas, a logica cartorial burlesca, da falsificagdo de titulos
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e dos grilos, a maior parte dos governantes em todos os niveis. Do outro lado, os lavradores
dispdem da consciéncia da legitimidade de sua luta pela permanéncia na terra, de alguns
mediadores politicos, jornais e advogados para publicizar os conflitos, e de suas organizag¢des
de classe, como as associagdes de lavradores e sindicatos de trabalhadores rurais.

Por isso, considero que os conflitos por terras no sertdo carioca sejam conflitos
classistas porque opdem dois grupos sociais em interesses, posicdes e poderes distintos dentro
da “arena de luta” daquele contexto, sem atribuir identidade de classe aos lavradores.
Novamente, € preciso deixar claro que a categoria lavrador-camponés é apenas analitica,
enquanto, em outros casos, ela pode ser uma evidéncia. A andlise do mosaico de conflitos é
que pode diferenciar um uso do outro.

Espero que essas reflexdes atendam um pouco aos rigores das criticas do professor

Badaro.

* * *

H4 um problema tedrico que ainda permanece. No titulo e corpo deste trabalho falei

em téticas e estratégias de resisténcia do grupo de posseiros. O que sdo afinal? Porque me

utilizo desses termos e em que teoria se inserem? Nessa parte, a intenc¢do € localizar melhor a
discussdo sobre as tdticas camponesas como agdes que caracterizariam a cultura popular
oprimida, partindo das teses de quatro autores; Michel de Certeau (1994), Marilena Chaui
(1986), Héctor Bruit (1991) e Edward Thompson (1998%).

Michel de Certeau utiliza esses conceitos desde 1974 (1994). Segundo sua definig¢@o,
as estratégias sdo o calculo das relagdes de for¢a quando o sujeito do querer é isoldvel de um
ambiente que € sua base circunscrita de ac@o, contra uma exterioridade de alvos ou de

ameacas (inimigos, concorrentes, ou outra institui¢do cientifica, por exemplo). J4 as tdticas

sd0 o calculo que ndo pode contar com um lugar préprio nem dispor de base em que possa



capitalizar seus proveitos, preparar expansdes ou assegurar sua independéncia, pois age
sempre no espaco do outro. A tdtica depende do tempo para aproveitar a ocasido, de ‘captar
no voo’ possibilidades de ganho para tirar partido de forcas que lhe sdo estranhas.

Dialogando diretamente com o Foucault de Vigiar e Punir, Certeau o questiona sobre
quais os procedimentos populares jogam contra os mecanismos da disciplina e as redes de
vigilancia e ndo se conformam com elas. Diferente da posi¢do de Foucault (e da minha, se faz
alguma diferenca saber), a visdo de Certeau é bem mais otimista: sob a realidade das
instituicdes e dos macro-poderes, ele consegue sempre perceber resisténcias minimas, que
fundam micro-liberdades mesmo silenciosas, e assim deslocam as fronteiras verdadeiras da
dominacdo dos poderes sobre uma multiddio andnima. Nessa perspectiva, os fracos,
desarmados face as estratégias dos fortes, mesmo assim nido perdem sua mobilidade
tatica, sua inteligéncia e inventividade. Para os fracos, haveria uma “economia do dom”,
“uma estética de lances” e uma “ética da tenacidade”, e com esses trés qualificativos Certeau
valoriza a cultura ordindria e atribui as suas praticas o estatuto de objeto tedrico.

A maior diferenca que percebo entre a proposta de Certeau e a minha é que ele fala em
taticas de consumo de produtos de massa, enquanto eu falo de téticas de resisténcia ao sistema
capitalista, e ndo em usudrios nem em uso de quaisquer produtos. Meu instrumental tedrico €
menos individual e mais classista, menos estético e mais duro. Por isso, depreender o que
poderia ser ttil de suas teses para o meu trabalho, sem jogar fora o bebé com a dgua do banho,
foi uma aprendizagem inusitada. Parecia-me interessante, primeiro, a rejeicdo aos métodos
puramente quantitativos que deixassem escapar operagdes e trajetorias individuais diversas.
Ja que a estatistica apreende o material dessas prdticas e ndo a sua forma; ela poe a mostra
os elementos utilizados e ndo o fraseado devido a bricolagem, a inventividade artesanal, a
discursividade que combinam esses elementos (Certeau, 1994:15).

Concordo com Certeau quando avalia que a cultura popular tradicional, porque

dominada, se move mais por titicas que por estratégias. A busca do campesinato por



autonomia, que discuti no capitulo 2, se por um lado pode ser considerada uma resisténcia a
proletarizagdo do capitalismo (mesmo ndo nominada enquanto tal), por outro nao deixa de ser
uma resposta local e imediata a uma desavenca pessoal ou a expulsdo da familia de uma
determinada drea que, embora possa se repetir infinitas vezes, sempre € uma acdo no territorio
do outro: de outras legalidades, de outros proprietarios, isto €, uma resisténcia tatica. Mesmo
a resisténcia a expuls@o no sertdo carioca foi resposta a pressdo externa dos grileiros, nao
prevista e nem dominada por aqueles posseiros, e por isso vou considera-las titicas também.
Aos poucos, pela forca do aprendizado e trocas politicas, podem ter adquirido cardter
estratégico, sendo “oficializadas” em desapropriacdes, mandados de seguranca, direito de
usucapido e, bem mais tarde, na criacdo de assentamentos de reforma agriria. Mas, espero
que tenha ficado claro que, determinada por lutas locais e diferentes resultados possiveis, essa
transformag@o ndo foi homogénea nem no tempo nem no espago e, portanto, a resisténcia
pode ter se mantido tdtica em diversos conflitos.

O meu problema foi entender esse campo das tdticas de resisténcia tanto dos
lavradores quanto dos posseiros, depois que encontrei em ambos a caracteristica politica
camponesa: a busca por autonomia. Outro problema era desvendar limites e possibilidades
dessas taticas fora do campo politico-institucional, o que me obrigava a entender mais do que
seria uma “cultura popular rebelde”. Foi por isso que busquei conhecer o imagindrio politico
desses posseiros, principalmente como percebiam as relagdes sociais de dominagdo e
exploragdo e como procuraram transformé-las a partir de seus desejos, experiéncias e trocas
simbdlicas com outros grupos sociais.

Esse campo de praticas populares é muito amplo. Um pesquisador da América Latina,
Héctor Bruit (1991), apresentou uma idéia interessante que pude aproveitar para o objetivo
deste trabalho: ele fala de campos outrora negligenciados -- como o uso do siléncio, da
preguica, da malandragem -- como sendo também taticas e resisténcias a disciplina e a

vigilancia do capitalismo. Embora o autor as denomine como “uma histdria invisivel que flui



do inconsciente”, explicacdo que ndo me convence, ele da pistas de que é preciso enxergar
uma outra gama de processos e atitudes que se ddo a margem dos campos tradicionalmente
escolhidos para ver as disputas politicas: as institui¢des, as guerras, os aparelhos de poder.

O que parece faltar na andlise de Bruit que abunda na de Marilena Chaui € descortinar
casos em que certas atitudes podem ser vistas como mescla de conformismo e resisténcia,
analisar essas situacdes em toda sua complexidade e propor sinteses que explicariam lances
aparentemente apenas conformados, ou apenas resistentes. Quando diz que na América
Latina os homens vivem resistindo (Bruit, 1991:171), o autor trata de atitudes corriqueiras
como fatos de clara resisténcia a dominag@o capitalista, e cala sobre casos em que praticas
populares, de forma visivel, introjetam valores e praticas caras aos dominadores, como a
ascensao individual, o lucro, a passividade diante de problemas coletivos.

A necessidade das tdticas populares pode ser entendida sabendo-se que a cultura
popular € diferente da dominante com seus c6digos escritos, juramentada e protegida por uma
série de institui¢des permanentes. Segundo Thompson, a populacdo trabalhadora tem pouca
possibilidade de prever o futuro (...) as oportunidades sd@o aproveitadas na medida em que
surgem, com pouca reflexdo sobre as conseqiiéncias, assim como a multiddo impde seu poder
nos momentos de insurreicdo direta (Thompson, 199822). A cultura popular se organizaria
para responder sempre situagcdes novas — nas quais ela ndo influiu e ndo previu — em contextos
de reformulagdo e de resisténcia a disciplina e a vigilancia, como j4 apontava Certeau. Sua
logica se explicita durante a acio e se constitui durante os acontecimentos, por isso é
local e temporalmente determinada por seus sujeitos. Em sintese, o carater tatico seria a
marca de acdes inseridas num sistema dominado por outros interesses que nao os ‘dos
fracos’.

Certeau nos diz que “a cultura popular se formula essencialmente em ‘artes do fazer’
isso ou aquilo, e s6 nessas praticas é possivel perceber uma maneira de pensar, investida

sempre em uma maneira de agir’ (Certeau, 1994:42). Para compreender esse determinante



“pratico” e local, deve-se também levar em considera¢do que o campo de agdo popular néo é
o das institui¢des dominantes, com seus corpos de funciondrios, representantes e jurisdi¢des
nacionais, e sim o dos préprios sujeitos do povo dispersos dentro da cultura dominante. Ora,
isso ndo € similar a 16gica de ag¢do da cultura popular proposta por Thompson, quando disse
que a ‘economia moral’, por ndo ser uma construcdo tedrica nem escrita, s6 pode ser
entendida quando vemos o povo em acao contra aquele moleiro, ou aquele fazendeiro? Pois a
multiddo certamente tinha argumentos inteligentes sobre o funcionamento de mercados reais,
mas ndo sobre relacdes de mercado teorizadas, porque ndo eram filésofos (Thompson,
1998a:215). As ac¢des populares sé podem, portanto, ter o seu discurso compreendido a partir
da leitura das suas acdes, e ndo na busca de registros tedricos ou documentais dos seus
valores.

Veio dai a necessidade de entender o contexto local, buscando entender as
especificidades da formacdo agrdria e agricola da regido dos “sertdes cariocas”. Conhecer as
idiossincrasias desse local tornou possivel, mais tarde, entender as ac¢des de resisténcia dos
posseiros, como as ocupagdes de terra. Por outro lado, o contexto local também foi a base
para compreender a consciéncia politica daqueles lavradores pois, como dito antes, sua
cultura politica tinha argumentos fortes e inteligentes mas ndo teorias gerais do
funcionamento da sociedade. Era a partir de suas experiéncias de exploragdo e confronto com
grandes proprietarios, grileiros e com o Estado que eles verbalizavam suas conclusdes e agdes
contra a expropriagao.

Thompson e Chaui trabalham com o mesmo conceito de ambigiiidade para explicar
essa cultura popular em contextos tdo distintos. Esses autores parecem concordar que a
ambigiiidade da cultura popular estd em aceitar implicitamente a hegemonia dominante,
permanecendo dentro do campo simbalico definido pelos dominantes. E que essa é sua forca
e fraqueza (Chaui, 1986:104). Se o que determina a cultura popular é ser uma “ldgica e

prdtica que se desenvolve sob a dominagdo”, as pegas do quebra-cabeca vao se encaixando



aos poucos...

consciéncias tedricas” da identidade social dos trabalhadores, uma deferente e outra rebelde.

Elas sdo decorrentes de dois aspectos da mesma realidade: de um lado, a
conformidade com o status quo, necessdria para a sobrevivéncia, a
necessidade de seguir a ordenagcdo do mundo e de jogar de acordo com as
regras impostas pelos empregadores. De outro lado, o “senso comum”
derivado da experiéncia de exploragdo, dificuldades e repressdo
compartilhadas (...) (Thompson, 1998%:20).

Thompson se baseia em Gramsci para explicar o que chama de ‘“duas

A diferenca é que Thompson fala de duas identidades que se alternam, pois o mesmo

homem que faz uma reveréncia ao fidalgo de dia — e que entra para a historia como um

exemplo de deferéncia — pode a noite matar as suas ovelhas, roubar os seus faisées ou

envenenar os seus cdes (Thompson, 1998%:64), enquanto Marilena tenta mostrar a

ambigiiidade do conformismo e da resisténcia numa mesma ag@o. Para Marilena Chaui, essa

mistura de conformismo e resisténcia da cultura popular pode levar a paradoxos, sendo o

principal deles o que chamou de consciéncia trdgica :

Consciéncia que opera com paradoxos, porque o real é tecido de
paradoxos, e que opera paradoxalmente, porque tecida de saber e ndo-
saber simultdneos, marca profunda da dominagdo. A consciéncia trdgica,
em seu sentido origindrio, tal como revelada pela tragédia grega, ndo é
aquela que se debate com um destino inelutdvel, mas, ao contrdrio, aquela
que descobre a diferenca entre o que é e o que poderia ser e que por isso
mesmo transgride a ordem estabelecida, mas ndo chega a constituir uma
outra existéncia social, aprisionada nas malhas do instituido (Chaui,
1986:178).

Agora, a partir de tudo isso, perceber as tdticas de resisténcia como partes de uma cultura

popular ambigua mas rebelde, foi outro desafio. Novamente volto as leituras e vejo que, para

Certeau, a cultura

articula conflitos e volta e meia legitima, desloca ou controla a razdo do
mais forte. Ela se desenvolve no elemento de tensoes, e muitas vezes de
violéncias, a quem fornece equilibrios simbdlicos, contratos de
compatibilidade e compromissos mais ou menos tempordrios (Certeau,
1994:45).

E, nesse contexto de tensdes, as taticas de praticante agiriam como

Um estilo de trocas sociais, um estilo de invencoes técnicas, e um estilo de
resisténcia moral, isto é, uma economia do dom (de generosidades como
revanches), uma estética de ‘golpes’ (de operagdes de artistas) e uma ética
da tenacidade (mil maneiras de negar a ordem estabelecida o estatuto de
lei, de sentido ou fatalidade). A cultura ‘popular’ seria isso, e ndo um



corpo considerado estranho, estracalhado a fim de ser exposto (Certeau,

1994:89).

Essa forma de encarar a cultura me pareceu muito préxima da intencdo de Thompson
de tirar a cultura plebéia apenas do campo dos significados, atitudes e valores e localiza-la
dentro de um equilibrio particular de relacdes sociais, um ambiente de trabalho, de
exploragdo e resisténcia a exploragdo, de relacées de poder mascaradas pelos ritos do
paternalismo e da deferéncia (Thompson, 1998%:17).

Por ultimo, para Marilena Chaui,

Talvez seja mais interessante considerd-lo [o popular] ambiguo, tecido de
ignordncia e de saber, de atraso e de desejo de emancipagdo, capaz de
conformismo ao resistir, capaz de resisténcia ao se conformar.
Ambigiiidade que o determina radicalmente como logica e prdtica que se
desenvolvem sob a dominagdo (Chaui, 1986:124).

Em sintese, pareceu-me que as acdes de resisténcia poderiam ser percebidas como um
tipo especial de relagdo politica, na medida em que colocam em jogo poderes exercidos e
contestados ndo na esfera politica tradicional, mas na esfera social. Essas relacdes podem
envolver ou ndo o poder do Estado e de suas institui¢des, mas a principal preocupag@o de uma
andlise centrada nelas seria perceber os agentes em disputa na vida social concreta, ou
cotidiana.  Busquei aprender suas pistas de resisténcia ao sistema, ambigiiidades,
conformismos, tdticas individuais de sobrevivéncia, dentro do contexto local em que se
inseriam, e também sempre durante a acdo. Essa foi uma opcdo tedrica e metodoldgica que
espero ter deixado suficientemente clara durante o trabalho. Por isso ndo julguei de todo
incompativel o uso desses instrumentais tedricos distintos, e espero que tanta bricolagem
tenha surtido algum efeito analitico no decorrer do trabalho.

Foi a partir dessas leituras que consegui balizar o que seria a l6gica de resisténcia da
cultura popular dos posseiros e formular as hipéteses que foram defendidas no decorrer deste

trabalho. Considero que as téticas dos lavradores de busca por autonomia seriam, segundo

um Vviés socioldgico, de resisténcia a uma assimilacdo percebida como desvantajosa ao



sistema (como sempre € a assimilagdo dos pobres, via expropriacdo). Por outro, as tdticas dos
posseiros eram o instrumento daqueles que se percebiam repentinamente acuados e que ndo
viam outra forma de manter o nivel de subsisténcia se nao resistindo, em nivel pratico e local.

Entdo, na andlise do meu caso, pude perceber também téticas e estratégias na luta por
terra. Considerei que estratégias foram agdes pensadas de antemao, medidas, elaboradas com
antecedéncia, politicamente planejadas. Os congressos camponeses, por exemplo, faziam
parte de uma estratégia ampla de “reforma agraria democratica” e de pressdo sobre os poderes
publicos. J4 as ocupagdes comecaram como tdticas, necessidades de quem acabava de ser
despejado e precisava morar em outro lugar com urgéncia, e terminaram como estratégias de
pressdo legal pela desapropriagdo de terras improdutivas. A resisténcia armada aos despejos
foi tética, reacdo quase desesperada de quem “sé ia sair dali morto”, ainda mais se levarmos
em consideracdo a desigualdade de forca fisica entre as partes. Nao se criou legitimidade
popular para tornar o uso de armas algo estratégico, embora isso tenha sido tentado por parte
de certos mediadores.'®

Avalio as agdes camponesas que ocorriam naquele momento como sendo iniciativas
que se pautavam sobretudo na invengdo cotidiana de novas formas de pressdo, aproveitando
as brechas constitucionais e resignificando direitos e deveres instituidos mas no viabilizados.
Passeatas, abaixo-assinados, greves, fundacdo de associagdes civis e sindicatos rurais eram
formas novas de organizacdo coletiva para conquista desses direitos, que se articulavam de
maneira pragmatica com as formas tradicionais de resisténcia dos posseiros -- a tradi¢do das
acdes andnimas e rdpidas, por vezes isoladas e violentas, legitimadas pela comunidade
(Thompson, 1998%).

De forma hibrida, essas novas e velhas tdticas misturadas causavam confusio entre os

mediadores -- que despenderam muito tempo e energia tentando tipificar como somente

168 . ) . .
Para tanto, ver caso de Mariano Besser, figura controversa entre os mediadores politicos das lutas camponesas
no estado do Rio de Janeiro, contra o qual foi usado o argumento de que “incitava a violéncia armada”.



conservadores ou somente revoluciondrios esses sujeitos -- € mesmo entre 0s proprios
'praticantes', que ora conseguiam vitérias com determinada op¢do de luta, ora a mesma opg¢éo
ndo surtia efeito politico algum, pois uma determinada acdo ndo prevista ou tachada de

tradicional respondia a realidade de maneira mais satisfatéria que iniciativas calculadas e

cheias de mediacao politica.

* * *

A tnica hipétese geral de todo o trabalho que gostaria de apresentar, pois me pareceu
“amarrar” uma série de especificidades das lutas camponesas é que, malgrado o marco
tradicional em 1964, com o inicio da ditadura militar, para se falar no desmonte das agdes
reivindicatérias e de resisténcia dos trabalhadores brasileiros, esse ndao é um ‘“limite
qualitativo” para o movimento camponés. As titicas de resisténcia ndo sofreram rupturas
significativas com o golpe de 1964 por duas razdes: primeiro devido as especificidades das
formas de luta no meio rural, diferentes do meio urbano; segundo, porque as agdes da policia
e do exército apés o golpe militar s6 fizeram reforgar as violéncias que eram também antes
cometidas, s6 que depois de 1964 em maior escala. Vamos acompanhar esse raciocinio por
partes.

Como pode ter sido percebido até aqui, havia diferencas significativas das formas de
organizagdo politica e trabalhista entre o campo e a cidade. Na cidade, os aparelhos sindicais
eram Orgdos oficiais, centralizados e reconhecidos pelos poderes publicos, mas também
fiscalizados pelo Ministério do Trabalho. Com o inicio da repressdo, suas sedes foram
imediatamente invadidas, as diretorias eleitas despojadas de seus cargos ou presas. De certo
que a repressao foi rdpida, eficaz e, mediante o recurso das intervencgdes e prisdes, conseguiu
manter por mais tempo amarradas e caladas as organizagdes urbanas que representavam

oposic¢ao politica.



Mas no meio rural a situacdo era diferente. Pela dificuldade legal de que ja falei, os
sindicatos oficiais eram apenas o fim de um processo de organizacdo que comegava com
conflitos locais, passando pelas associacdes de lavradores, entre outros. A conseqiiéncia da
conjungdo de problemas de institucionalizagdo, comunicacdo e mediagdo, que tantas
dificuldades imp0s durante anos para que os camponeses tivessem seus direitos e lutas
vitoriosas foi que, no momento da repressdo, o “feitico se voltou contra o feiticeiro”, e o que
antes era limitacdo passou a ser trunfo contra as malhas da repressao.

Houve muitos casos de conflitos, por exemplo, em que a comunidade de posseiros se
organizou valendo-se apenas de liderancas locais, sem aparelhos oficiais, como j4 foi visto no
capitulo anterior. Mesmo onde eram criadas associagdes de lavradores, elas foram
profundamente marcadas por vicissitudes de seu contexto, dentre as quais a pobreza e a
dificuldade de comunica¢do que tornavam dificeis as articulagdes mais amplas. Em outros
casos, mesmo quando houve a presenga das liderangcas comunistas vigiadas de perto pela
policia, o grosso dos membros envolvidos nas agdes de resisténcia era “andnimo”: constituia-
se na prépria populagdo rural total ou semi-analfabeta, sem registro, sem sedes e sem
documentos que pudessem ser apreendidos. Percebi isso, por exemplo, ao buscar as fichas
policiais das liderancas camponesas presas na sede do DOPS-RJ depois do golpe militar.
Nesse momento, encontrei varias fichas de pessoas que ja eram vigiadas anteriormente por
serem comunistas, mas havia também muitos outros que, fichados apenas pelo nome que
aparecia em jornais que divulgavam conflitos, nunca foram encontrados.

O segundo dado a ser considerado para que possamos rever essa periodizag@o cravada
em 1964 é que as acdes da policia e do exército apds o golpe militar s6 fizeram reforgar as
violéncias que eram também antes cometidas, sé que em menor escala. Em outras palavras, é
como se os camponeses jd estivessem mais ‘“habituados” ao tratamento truculento dos

grileiros, jagungos e das policias locais, e também a ilegalidade.



Este pronunciamento de um deputado na Camara, depois do golpe militar, defendia

que uma

Unidade do Exército serviria como ponto estratégico na regido, que jd
conta com um batalhdo da policia militar, ali instalado dias apds a posse
do general Paulo Torres no governo do estado. O batalhdo do Exército
atuaria, juntamente com o batalhdo da PM, no combate a subversdo e a
corrupgdo, até a limpeza total da regido.'”

Essa fonte nos mostra que, mesmo ja tendo sido instalado nos sertdes cariocas poucos
meses apds o golpe um Batalhdo da Policia Militar, os reaciondrios ainda julgavam ser
necessario um Batalhdo do Exército, que sé poderia até aquele momento ser usado para casos
de “perigo nacional” ou “ameaca externa”. O termo limpeza da regido também ¢é muito
sugestivo da forma com que os pobres do campo na luta por direitos passam a ser tratados:
como agentes infecciosos que devem ser eliminados antes que contaminem todo o pais.

Esse discurso ndo era uma novidade. Luiz Henrique Sombra, que estuda as

continuidades das politicas de seguranca social na histéria do Brasil, constatou que

“O termo contagio é recorrente nos discursos sobre seguranca puiblica e
revela uma curiosa concep¢do a respeito do povo brasileiro.  Essa
concepg¢do sugere que sem o ‘estrangeiro nocivo’ ou o comunista brasileiro,
a saiide da Nagdo, entenda-se a ordem, estaria garantida, podendo todos
trabalhar em prol da construcdo do ‘grandioso futuro’ que se afirmava ser
nosso destino” (Secretaria de Estado de Justica, 1996:39).

A luta entre higiene policial X bactérias comunistas esteve muito presente nos

discursos para justificar praticas repressivas sobre organizagdes e liderangas camponesas e
urbanas desde antes de 1964. Nao podemos esquecer que os camponeses eram considerados
uma ameaca a ordem social e politica pelo menos desde 1946, quando da criacdo da Divisao
de Policia Politica e Social e suas Delegacias de Seguranga por todo o pais. O periodo
considerado democratico possuia claras restricoes a uma democracia que extrapolasse o

ambito consumista e eleitoral, mantendo tradicionais instrumentos de controle tais como

1 Deputado quer quartel na Baixada. O Fluminense. 14 de julho de 64.



o atestado de ideologia, os registros de suspeicao politica, fichario e galeria fotografica
de individuos tidos como nocivos a ordem publica e aos interesses do pais.

A ‘nocividade’ incide sobre uma populagcdo nativa, sem anticorpos, despreparada
para o contato com o ‘estrangeiro’ (Secretaria de Estado de Justica, 1996:50). Segundo essa
16gica profilatica higieneizante, era preciso prevenir a curar. Por isso, a policia politica era a
mais recomendada nesses casos, por ser a policia da ‘profilaxia social’, que agiria purificando
as coletividades e livrando-as do virus nefasto dos agentes de toda espécie que pretendem a
subversdo da ordem piiblica.'” Dai a montagem de um elaborado sistema de espionagem e
informagdes sobre individuos ou grupos indesejdveis, que deveria culminar em invasdes e

violéncias necessarias para erradica-los.

“Ao mesmo tempo em que busca estirpar a ‘revolucdo que estava em
marcha’, o novo governo implementa medidas visando a impedir possiveis
rearticulagoes de seus oponentes, assegurando assim, consoante as
diretrizes doutrindrias da Escola Superior de Guerra — ESG, a manuten¢do
da seguranga interna e o desenvolvimento nacional.” (Secretaria de Estado
de Justica, 1996:25)

Sabendo dessa atitude, depois do golpe militar ndo seria de se estranhar a seguinte
noticia: “Na Fazenda Ronco d ’Agua, 300 famdilias de posseiros, com 10, 20 e até 30 anos em
suas posses foram agredidas pelo general Silvio Santa Cruz, comandante dos soldados e
oficiais armados a servico dos grileiros (...)".""" Seria apenas mais uma acio onde o exército
foi utilizado contra posseiros ndo fosse um importante detalhe: essa noticia foi publicada na
tiragem do jornal Terra Livre da primeira quinzena de janeiro de 1963 e, portanto, esse
despejo deve ter se passado ainda em dezembro de 1962.

Ja dez anos antes, vejamos como Pureza descreveu o cotidiano de seu trabalho de

organizagdo dos lavradores em Xerém, distrito de Duque de Caxias, nos quilometros 41 a 43

170 TERRA, Silvio & MACCORD, Pedro. Policia, lei e cultura. Rio de Janeiro. Guarani. 1939. p. 139 apud
SECRETARIA DE JUSTICA DO ESTADO, 1996.

! Exéreito utilizado contra posseiros. Terra Livre. 01 de janeiro de 63



da BR 040, onde em 1952 viviam aproximadamente 150 familias de posseiros, em terras

recém valorizadas pela constru¢io do ramal ferrovidrio:

Logo apds a criagdo da Associacdo dos Lavradores Fluminenses , em
Xerém, o delegado de Caxias, chamado Imparato, instalou um posto
policial na regido para fazer medo aos lavradores. Mesmo assim, lutamos
trés anos sem que houvesse despejo. Nos reuniamos toda semana no
terreiro de nossas casas e invariavelmente acabdvamos presos. (...) no
outro dia, nossas mulheres acorriam a porta da cadeia exigindo nossa
libertagdo, no que normalmente eram atendidas. De tanto nos acudirem,
elas resolveram fundar uma Comissdo Feminina ligada a nossa Associacdo
(Pureza, 1982:27).

Pelo relato de Pureza, a interven¢do cotidiana da policia, mesmo num periodo que
chamamos de “democrético”, agindo contra o direito constitucional de organizagdo, era tdao
cotidiana que chegou a ser banalizada. Interessante perceber também o quanto a unido dos
lavradores e sua consciéncia de classe vao se consolidando justamente ao terem de dar
respostas cada vez mais qualificadas a essa repressdo, como foi o caso dessa Comissao
Feminina. Outra mencdo a ac¢do policial da mesma época mostra claramente a ligacdo dos

poderes publicos com o grileiro local. Segundo Pureza,

Hd um ano mais ou menos apareceram alguns aventureiros no local

dizendo-se representantes do Sr. Mdrio de Almeida, que se juntaram ao

destacamento policial do km 43 e passaram a fazer uma série de violéncias

contra os lavradores, prendendo-os e espancando-os com o fim de expulsd-
172

los pela forga. (...)

Essa noticia foi divulgada em 10 de outubro de 1953, tendo a investida dos grileiros
comecado um ano antes. Percebe-se que nesses tempos ja ha referéncias as acdes de todo o
batalhao policial contra os posseiros, numa alianga com os grileiros que me faz caracteriza-los
ja nesse periodo “democratico” como “jaguncos publicos”.

Um pouco mais tarde, jd na conjuntura critica das articulagdes pré-golpe, os lavradores

da Fazenda dos Meninos e Fazenda Sdo Bernardino acusavam a PM em Caxias e Nova

Iguacu'” de cometerem violéncias contra os posseiros. Mas, para nio ficar a impressdo de

"2 Nova investida dos grileiros de Xerém. Imprensa Popular. 01 de outubro de 53

' Lavradores acusam a PM. Correio da Manhd. 27 de fevereiro de 64.



ser o relato de Pureza um fato isolado e este aqui decorréncia da crise institucional do governo
Janio Quadros, poderia citar muitos outros casos dessas violéncias policiais encontradas nos
jornais desde 1949, com o inicio dos despejos.

Mas que ndo fique no leitor a impressdo de que nada mudou antes e depois do golpe
militar. Segundo Leonilde Medeiros, no novo contexto altamente repressivo, os trabalhadores
ndo conseguiram fazer valer suas conquistas, nem os direitos formalizados em lei, nem as
concepgdes de Justica que permitiram seu reconhecimento (Medeiros, 2002:161). O
conjunto de quatro tipos de acdes do IBRA potencializou sua eficicia contra a permanéncia
dos posseiros na terra. Por um lado, os despejos e reintegracdes de posse eram mais rapidos;
segundo, o desmonte das organizacdes de defesa dos posseiros (com a intervengdo nos
sindicatos e prisdo das liderancas) impedia a resisténcia organizada, terceiro, os antigos
nucleos coloniais, j4 com todos seus problemas, agora eram fiscalizados e esvaziados pelo
IBRA com suas novas exigéncias para o encaminhamento de novos lavradores, como a
apresentacdo de atestado ideoldgico e titulo de eleitor, o que impediu o acesso as terras
porque, distante de serem comunistas, a maioria deles era analfabeta.'” Por ultimo, ainda
havia claramente uma reversdo de muitas dreas a seus antigos ou supostos donos, fazendo

com que

Cinco mil camponeses que ocuparam metade das dreas desapropriadas
pelo IBRA e pelo Governo do Estado do Rio de Janeiro fossem despejados
de suas terras, em virtude da revogacdo do decreto desapropriatorio, por
sugestdo das comissoes técnicas do IBRA que sugeriram a devolucdo aos
. o . 175
seus antigos proprietdrios de 11 das 22 dreas entregues aos lavradores.

Como se v&, mesmo as dreas ja desapropriadas pelos governos estadual ou federal em
beneficio das familias de posseiros, tinham a validade de seus decretos desapropriatérios

“cientificamente” contestada pela equipe “técnica” do IBRA, que “alegando o alto preco das

" IBRA vai despejar 5000 camponeses no Estado do Rio de Janeiro. Correio da Manhd. 12 de abril de 66.
'3 IBRA vai despejar 5000 camponeses no Estado do Rio de Janeiro. Correio da Manhd. 12 de abril de 66.



terras e o baixo rendimento econdémico das exploragoes existentes176, “tecnicamente”

sugeriam o despejo das familias dos camponeses de Piranema (189), Capivari (234), Mato
Grosso (107), Engenho do Mato (23), Largo, em Sdo Jodo da Barra (50). Totalizando 704
famdilias (...).]77

A novidade era que tudo isso passava a ser recheado se ndo com uma dose maior de
violéncia fisica, velha conhecida, mas com a certeza de que a nova correlagdo de forcas
garantiria impunidade para as antigas praticas, que considero ser o objetivo principal dos que,
por um golpe de Estado, montam nos aparelhos da lei para (dis)torcé-los a seu favor. E
somente assim que podemos entender a afirmativa do general reformado do exército,
Francisco Saraiva, chefe da Divisdo de Terras do IBRA, de que "comigo ndo adianta Justica,
ndo admito teimosia, pouco me importa o esciandalo que possa fazer a imprensa, pelo
contrdrio, reportagens constantes além de me fazer famoso divulgam também o meu
trabalho","® que j4 citei anteriormente.

A politica de expulsdes violentas do IBRA ndo tinha surgido naquele momento, e
claramente aprofundava uma tendéncia anterior, o que representou sem divida uma perda na
capacidade de organizagdo coletiva e uma derrota inelutdvel para o movimento camponés que
tentava se articular nacionalmente. Foi por isso que, na percep¢do dos que sofriam as
violéncias antes e depois do golpe, a policia e os jagungos vao ter atuacdo muito semelhante.
A partir dessa percep¢do é que defendo que o golpe de 1964, pelo menos até 1968,
representou apenas o aprofundamento de algo que ja existia, consistindo novidade
apenas que agora os grileiros nao precisavam mais armar milicias privadas, ja que
tinham ao seu dispor a estrutura legal e policial do IBRA para fazer valer seus

interesses.

18 IBRA vai despejar 5000 camponeses no Estado do Rio de Janeiro. Correio da Manhd. 12 de abril de 66.

" IBRA vai despejar 5000 camponeses no Estado do Rio de Janeiro. Correio da Manhd. 12 de abril de 66. os
nimeros entre parénteses sdo a quantidade de familias despejadas em cada localidade.

'8 General Saraiva semeia o terror entre lavradores. Correio da Manha. 30 de novembro de 66.



Hoje sabemos que depois de 1968 a situacdo ainda piorou muito. Mas, exercitando
um raciocinio néo teleoldgico, ndo podemos dizer que estivesse claro, até 1968, até que ponto
seria definitivo ou se haveria condi¢cdes de uma reversdo a esquerda da situacdo politica
instaurada com o golpe e que, por isso, as resisténcias também violentas e fragmentadas se
tornaram a Unica saida possivel para aqueles posseiros. No campo, viriam outros processos
que aprofundariam a concentragdo fundidria e a desigualdade social: a modernizacdo
conservadora, os créditos agricolas sé para os grandes proprietarios, o FUNRURAL, a

fronteira agricola do Centro Oeste, as torturas no DOI-CODI. Mas ndo era possivel prever

1sso.

KA o o
* * =

Por dltimo, considero que tenham sido limites importantes para este trabalho,
primeiro, a falta de recursos financeiros e materiais para o aprofundamento da pesquisa.
Devido as necessidades de subsisténcia, esta dissertacdo foi escrita em um ano que tive de
trabalhar todo o tempo como professora. O trabalho em si muito me agrada, mas com certeza
diminuiu meu tempo disponivel para ir a bibliotecas, arquivos, ler mais e construir melhor os
argumentos defendidos. Um banco de fontes informatizado também me parecia uma
necessidade imperiosa que nio foi oferecida pela Universidade nem pode ser suprida com
recursos proprios, logo, alguns cruzamentos de dados importantes ficaram a desejar. Como
esses, muitas das idéias iniciais que alimentei no projeto inicial foram abortadas devido a essa
dificuldade de recursos, sobretudo as que requeriam melhores e maiores busca e tratamento
para fontes numerosas e esparsas.

O segundo limite foi ter privilegiado, além da bibliografia secunddria, apenas um
corpus documental. O recurso as fontes jornalisticas acabou sendo o meio mais vidvel de

conseguir informacdes e depoimentos dos posseiros em curto prazo e com baixo custo. Isso



ndo quer dizer que outras fontes ndo existam: a proposta para o préximo trabalho € recorrer ao
material recém disponibilizado do DOPS-RJ e fazer algumas entrevistas. Mas isso requer,
como ja disse, algum apoio para realizar viagens na regido, transcrever fitas, formar um banco
de dados em computador, comprar materiais. Quem sabe o trabalho coletivo, a divisdo de
tarefas e o intercambio maior entre pesquisadores de temas afins teria contribuido muito nesse
sentido. Mas o trabalho solitdrio se torna por demais drduo, limitado e frustrante quando
temos pretensdes maiores. SO que estou cada vez mais convencida de que € preciso ter
pretensdes maiores para fugir da superespecializacdo de saber quase tudo sobre quase nada, o
que s6 uma politica de incentivo a pesquisa académica pode resolver.

Terceiro, todas as incompletudes tedricas em que um trabalho que tem limitacdes de
tempo e recursos pode acabar recaindo. Minhas leituras de outras dreas, sobretudo de
economia e antropologia, ainda foram muito limitadas. O material interessante e disponivel
que encontrei nas bibliotecas do Museu Nacional da UFRJ e do Centro de Pesquisa em
Desenvolvimento Agrario da UFRRJ, nem sempre pdde ser analisado com a calma e atencdo
que mereciam. Sinto que algumas pistas interessantes nao foram seguidas a contento, o que,
de certa forma, me deixou no meio do caminho entre um trabalho de historiadora e outro que
se propunha transdisciplinar. Mesmo a revisdo da bibliografia secundaria merecia melhor
acesso, por exemplo, a periddicos internacionais.

Por tltimo, meu maior desejo ndo concretizado: era objetivo deste trabalho usar o
conceito de economia moral de Thompson como instrumento de leitura do modo de vida e das
acoes de resisténcia dos posseiros do sertdo carioca. Heresia? Anacronismo? Pode ser que
ndo. A economia moral estaria presente, para Thompson, onde houvesse consenso popular do
que eram praticas legitimas ou ndo de cada grupo social, fundamentada numa visdo
tradicional das normas, obrigag¢oes sociais e fungdes econdmicas desses grupos. Valores que
incluiriam um modelo ideal de papéis econdmicos e que endossariam praticas costumeiras,

que s6 poderiam ser avaliados num equilibrio particular de relagdes sociais, nunca fora do



contexto (Thompson, 1998%152). Em seu uso original, o conceito foi empregado para
analisar os confrontos na praca do mercado inglesa no século X VIII porque, na justificativa de
Thompson, seriam confrontos com particular peso moral (Thompson, 1998%:257).

Mesmo assim, Thompson reconhece que o conceito de economia moral ja foi usado
para descrever vérios processos diferentes do que previra, tais como: relagdes econdmicas
reguladas por normas ndo monetdrias nas sociedades camponesas, resisténcias a economia de
livre mercado, concep¢des camponesas de justica social, direito e obrigacdes, e como
sindnimo de “reciprocidade assimétrica dialética” (relagcdes de necessidade e obrigacdo que
unem governantes e governados na maioria das sociedades. Numa amplia¢do do conceito, ele
foi usado inclusive para dar conta de formas tenazes de resisténcia ao poder que os fracos e
pobres possuem. Nesse sentido, ‘economia moral’ seriam as obrigacdes mutuas entre
governantes e governados, os limites que os fracos podem impor ao poder, como Barrington
Moore afirmou em Injustica (1978).

Em suas proprias palavras, Thompson diz que o termo ‘economia moral’ estd a
disposicao para todo desenvolvimento que possa ser justificado mas, se for estendido a outros
contextos, deve ser redefinido para ndo haver perda de foco (Thompson, 1998%257), se ndo
pode virar uma “retérica moralista sem contexto” (Thompson, 1998%:259). Usado de forma
rigorosa, a ampliacdo do conceito seria um ganho se pudesse provar que a hegemonia nao
pode ser apenas imposta (ou contestada) mas articulada nas relacdes didrias de uma
comunidade, sendo mantida apenas por concessdes e protecdo (nos bons tempos), e, pelo
menos, por gestos de amparo nos tempos dificeis. (Thompson, 1998%:261).

A primeira dificuldade dessa tarefa, portanto, é definir o que é moral (como norma e
como estrutura cognitiva) em culturas diferentes. Por isso, “uma vantagem do transporte do
termo para os estudos camponeses é a possibilidade de vé-lo em operagdo dentro de culturas
cujas premissas morais ndo sdo idénticas as da heranca judaico-crista” (Thompson,

1998%261). E nesse ponto que a discussdo de Thompson caiu como uma luva sobre minhas



intencdes. Ao analisar a pertinéncia de uma “economia moral camponesa” (discutindo
precisamente o livro de James Scott, The moral economy of the peasant,. 1979), o autor

considerou pertinente esse uso, pois

Como, para os camponeses, a subsisténcia depende do acesso a terra, o que
estd no centro da andlise sdo os costumes relativos ao uso da terra e ao
direito de acesso aos seus produtos. E o costume é visto (contra um pano
de fundo de memdrias da fome) como algo que perpetua imperativos de
subsisténcia e usos que protegem a comunidade contra riscos. Esses
imperativos sdo também expressos em relacbes protetoras de senhor-
arrendatdrio (ou benfeitor-cliente) e em resisténcias as inovagdes técnicas e
as racionalizagoes de mercado, no qual elas poderiam acarretar riscos em
tempos de crise (Thompson, 1998%:259)

A crise de legitimidade das formas de dominagdo se deu, no meu caso, com a
penetracdo da especulacdo imobilidria que gerou a falta de terra. Por isso, para se construir a
economia moral dos posseiros seria necessdrio entender as ocupacdes de terra como
instrumentos de acdo de sua cultura rebelde, tecer fidedignamente as redes de relagdes sociais
do momento em foco, ver de que forma acdo direta se contrapunha a “direitos desigualmente
distribuidos” no acesso a esse meio de sobrevivéncia, por exemplo, através de entrevistas com
liderangas camponesas da época. Por limitacdes de fontes, acabei desistindo dessa intencdo
inicial e apontando apenas para uma logica econdmica prépria daqueles trabalhadores,
entendendo que ndo havia suficientes dados e faltaria rigor tedrico ao fazer uma transposicao
leviana de contextos histéricos. Mas esse projeto continua esperando uma proxima
oportunidade para se concretizar, ¢ nao estd de forma alguma descartado. Muito pelo
contrario, com tudo o que aprendi até aqui, estou convencida de que é possivel fazé-lo se
houver recursos e tempo para um “mergulho” nas redes sociais e politicas locais daqueles

sertdes. E a promessa que fica.

* * *
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ANEXOS

1. Mapa de satélite do Estado do Rio de Janeiro, ressaltando a regidao da

Baixada da Guanabara.
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Baixada Fluminense.

3. Alguns focos de conflitos nos sertioes cariocas entre 1950 e 68.

4. Visdo esquemdtica do processo de formagdo de classe nos sertoes cariocas

entre 1950-68



